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УМОВНІ СКОРОЧЕННЯ: 

 
АФС – афективні стани; 
АЧС – афективно-чуттєві стани; 
НАЧС – негативні афективно-чуттєві стани; 
ПАЧС – позитивні афективно-чуттєві стани; 
СПД – соматика, психіка і дух; 
Синергія СПД – синергія соматики, психіки та духу. 
 
 
Пояснення до схем: 
Для схематичного зображення процесів та явищ суспільного буття 

використовуються схеми, які одночасно позначаються в тексті в процесі 
пояснення в круглих дужках, наприклад, (1), (2) (3), (4) (5) і т.д. та 
позначаються відповідно цифрами на схемах у круглих дужках (1), (2), (3), 
(4) (5) і т.д. 
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«…Для чого створено кожну річ, 
 до того вона й прямує; 

а до чого прямує – в тому її мета;  
а в чому мета – в тому і догідність,  

і благо кожної речі;  
тож для розумної істоти благо – це суспільство, 

адже давно доведено,  
що ми народжені для суспільства…»1. 

 
Марк Аврелій Антонін 

Книга V. 16. 
 

                                                
1 Аврелій М. Наодинці з собою. Роздуми / Марк Аврелій. – [пер. з грец. Ростислава Паранька]. – Л. : 
Літопис, 2007. – С. 65. 



 
Розділ V 

САМООРГАНІЗАЦІЯ СУСПІЛЬНИХ ГРУП ЯК 
АНТРОПОЛОГІЧНИЙ АВТОПОЕЗИС 

 
 
5.1. Особливості становлення суспільних груп в контексті самоорга-
нізації суспільного буття 

 
5.1.1. (N.B.) Суспільне буття як антропологічний автопоезис 

 

Суспільне буття має свої самоорганізаційні особливості, які залежать 
від автопоезису людини. Природа людини «розгортається» як антропо-
логічний автопоезис, а тому суспільне буття є наслідком об’єктивації СПД 
(тобто всіх антропологічних чинників). 

Особливість природи людини полягає в тому, що вона є у своїй суті 
афективно-чуттєва істота, де АЧС – це основні форми об’єктивації люд-
ської антропології. Звідси у суспільному бутті1 (як інтерсуб’єктивному 
рівні взаємодій) з необхідністю будуть проявлятися позитивні та негативні 
АЧС, як фундаментальні антропологічні об’єктивації, як «середні терміни2 
людської антропології», які «пов’язують» буття людини та буття су-
спільства в певні суспільні групи, структурують суспільні сфери та визна-
чають специфіку суспільного зв’язку. В такому ракурсі онтологія су-
спільного буття – це онтологія соціальних почуттів3. У цьому кон-
тексті цікавими є міркування Д. Донцова, який, подібно до А. Шопен-
гауера наголошує на тому, що фундаментальним чинником діяльності 
людини є воля і вважає, що «соціяльне значіння цієї душевної здібности 
величезне, бо вона є тим двигуном людських чинів, вона, ця іраціональна 
сила, а не розум… Головним мотором наших вчинків є власне бажання, 
афекти, пристрасті, за якими в хвості йдуть мотиви»4. Проте АЧС завжди 

                                                
1 (N.B.) Теоретичний експеримент. Припустимо, що людина, як вид живих істот внаслідок природних 
чи суспільних катаклізмів зникла, або залишились існувати окремі люди, які не знають про існування 
один одного. Чи існуватиме тоді суспільне буття? Звичайно що суспільного буття не існуватиме, бо 
воно являє собою тільки нормовані інтерсуб’єктивні взаємодії з приводу певних цінностей, які до того 
ж мають антропологічний вимір. Тобто ні цінностей, ні суспільного буття, ні соціальних інститутів поза 
людиною та її антропологічними якостями і потребами не існує. В цьому контексті суспільне буття – 
це панантропологічний процес, на який суттєво не впливають жодні об’єктивні чинники, а саме 
суспільне буття не має явного об’єктивного змісту, оскільки являє собою сукупні зусилля людей. Тому 
«якість» суспільного буття залежить не від якості будь-яких об’єктивних чинників, а від «якості» 
людської антропології. 
2 Див. про АЧС як «середні терміни» людської антропології у Т.1 : § 2.5.5.4. «Синергія антропологічних 
засад людини»; у Т.3: § 4.1.2.7.1. (N.B.) «Психічно-духовний характер суспільних зв’язків». 
3 Див. докладн. про онтологію соціальних почуттів у Т.3.: § 4.1. (N.B.) «Онтологія самоорганізації 
суспільного буття як його феноменологія та антропологія»; § 4.1.2.7.1. (N.B.) «Психічно-духовний 
характер суспільних зв’язків»; § 4.4.4.9. «Онтологія суспільного зв’язку»; § 4.5.15.3.1. «Моральний та 
аксіологічний вимір суспільної трансформації та самоорганізації»; § 4.5.17. «Аксіологічні та афективно-
чуттєві чинники трансформації суспільних систем». 
4 Донцов Д. І. Націоналізм / Дмитро Іванович Донцов. – Вінниця : ДП «ДКФ», 2006. – С.152. 



 

 

мають раціональний вимір і не можна їх вважати абсолютно ірраціо-
нальними, тими, які протистоять розуму, так як це стверджує Д. Донцов, 
вважаючи, що інстинкт та воля незалежні від розуму1. Він також ствер-
джує, що «…афекти, емоції одиниці стають величезною соціальною си-
лою, динамічним двигуном суспільности, що втримує її при житті, спри-
чинює її зріст і розвій. В соціяльнім житті ця афектна сила є джерело 
всякого чину і подій. Інтелект лишається направляючим чинником, силою 
ж, що діє в напрямку збереження роду є воля, що є синонімом бажання. 
Ці бажання – самолюбство, любов, ненависть, порив, лють, стремління до 
підбою – це засада, що оживляє світ»2. Проте тут слід мати на увазі, що 
АЧС та смисли завжди діють синхронно3, тобто воля чи система АЧС не 
«випереджають» смисли у контексті мотивації людської дії, оскільки вони 
перебувають у синергійній єдності та є взаємообумовленими.  

Суспільне буття має антропологічну онтологію, яка не залежить 
від трансцендентних чи зовнішніх об’єктивних чинників і ґрунтується 
тільки на природі людини, оскільки поза людською волею, почуттями та 
думками жодного суспільного феномену не існує.  

У певній мірі парадоксальним є той факт, що суспільне буття має 
власну онтологію, яка має антропологічний вимір і концентрується в 
природі людини, але з іншого боку ці онтологічні чинники суспільства 
перебувають не в об’єктивному вимірі як певні фізичні явища чи проце-
си, а знаходяться в межах людської антропології. Тобто суспільне бут-
тя структурується у «межах людини», в «межах» її синергійної антро-
пології, бо антропологічні об’єктивації (наприклад, смисли та АЧС) не 
«транслюються» безпосередньо у суспільне буття, а «знаходяться в ме-
жах» самої людини, (тобто людина не «відриває» від себе частинки своєї 
соматики, психіки та духу і не «передає» їх іншому). У суспільне буття (на 
інтерсуб’єктивний рівень) людиною «транслюється» тільки своєрідна 
«феноменологосфера»4, в якій раціонально ідентифікуються антрополо-
гічні потреби. В такому контексті суспільне буття формується антропо-
логічним автопоезисом СПД, який властивий для кожної людини та 
проявляється на рівні індивідуальних антропологій. 

 Суспільне буття необхідно розглядати як антропологічний авто-
поезис СПД, тобто як «буття» людського духу, як «буття» людської пси-
хіки, та як «буття» людської соматики, які, перебуваючи в синергії, є 
підґрунтям для розмаїтих об’єктивацій5, які власне й створюють підґрунтя 
для суспільної самоорганізації. 
                                                
1 Донцов Д. І. Націоналізм / Дмитро Іванович Донцов. – Вінниця : ДП «ДКФ», 2006. – С.32 
2 Там само. – С. 155.  
3 Див. докладн. про синхронне існування смислів та АЧС у Т.3: § 4.4.2. (N.B.) «Інтерсуб’єктивна 
сутність суспільних відносин». 
4 Див. докладн. Т.4.: § 5.4.1. «Соціальний капітал як основа суспільного зв’язку та автопоезисне 
відображення людської антропології». 
5 Див. докладн. про рівні об’єктивацій людської антропології у Т.3: § 4.1.2.1. (N.B.) «Антропологічні 
об’єктивації як основа самоорганізації суспільного буття». 
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Суспільне буття – це наслідок автопоезису антропологічних чин-
ників (СПД). Тому воно не має об’єктивних чи трансцендентних чинни-
ків, які б впливали на суспільні процеси «оминаючи» природу людини. 
Проте, сама природа людини (незважаючи на те, що вона належить окре-
мому суб’єкту) є своєрідним «трансцендентальним чинником» суспільно-
го буття, оскільки вона хоч і «невіддільна» від людини, (бо антропологічні 
фактори є з необхідністю індивідуальними (власне суб’єктивними, бо не 
існує «загального» духу, «загальної» психіки і «загальної» соматики), але 
все одно «створює» умови для формування та самоорганізації суспільного 
буття. Природа людини «транслюється» в інтерсуб’єктивний простір че-
рез «феноменологосферу»1 (як раціональні інтенції), яка власне й створює 
трансцендентальне підґрунтя для самоорганізації суспільного буття.    

В такому аспекті суспільне буття є «раціональною організацією» за-
доволення потреб людської антропології, бо всі соматичні, психічні та ду-
ховні потреби ідентифікуються раціонально та задовольняються на основі 
раціональних рішень. Для того щоб задовольнити певну потребу її перш 
за все необхідно усвідомити, раціонально знайти способи її задоволення 
та раціонально обґрунтувати доцільність, необхідність, ризики задоволен-
ня цієї потреби. 

В антропологічних об’єктиваціях СПД проявляються різноманітні 
форми раціо, яке, у цілому, «структурує» всі способи буття соціального, 
специфіку суспільної дійсності. У цьому сенсі суспільна реальність2 – це 
антропологічні об’єктивації (зокрема смисли та АЧС), а суспільна дійс-
ність – це раціонально мотивовані дії людини, які обґрунтовуються у сві-
тоглядно-ідеологічних формах. При цьому суспільне буття на інтерсуб’єк-
тивному рівні слід вважати феноменологічним3, оскільки воно самоорга-
нізовується як синергія СПД, а дух (як один із антропологічних чинників) 
є завершенням автопоезису4 людини як тріадичної істоти. Тому 
суспільне буття можна розглядати на інтерсуб’єктивному рівні також як 
феноменологічний процес, як процес «розгортання» людського духу, 

                                                
1 (N.B.) Теоретичний експеримент. Припустимо, що людина не здатна раціонально ідентифікувати 
жодну власну потребу, інстинкти, переживання, інтереси. Чи будуть існувати тоді мотиви людської 
діяльності? Мотив передбачає перш за все усвідомлення того, що потрібно задовольняти певну потре-
бу, оскільки її незадоволення може бути причиною страждань та смерті людини. Тому будь-яка потреба 
та інтерс будь-якого походження, в тому числі біологічного повинні бути усвідомлені людиною. Неус-
відомлених потреб, інтересів та інстинктів немає, бо в інакшому випадку людська діяльність не буде 
мати мотивів. В такому аспекті суспільне буття – це феноменологічний інтерсуб’єктивний процес. 
2 Див. докладн. про розрізнення суспільної реальності та суспільної дійсності у Т.3: § 4.1.4. «Спів-
відношення онтології суспільної дійсності та суспільної реальності в самоорганізаційних процесах»; 
§ 4.4.3. «Суспільна реальність як система афективно-чуттєвих станів людської антропології». 
3 Див. докладн. Т.3: § 4.1. (N.B.) «Онтологія самоорганізації суспільного буття як його феноменологія 
та антропологія». 
4 Див. докладн. про дух як завершення автопоезису людини у Т.2.: § 3.3.4. «Мислення (дух) як 
завершення автопоезису людської антропології»; у Т.3.: § 4.1.2.1. (N.B.) «Антропологічні об’єктивації 
як основа самоорганізації суспільного буття». 



 

 

оскільки всі явища суспільного буття на інтерсуб’єктивному рівні тою чи 
іншою мірою ідентифіковані на основі раціональності1. Хоча, в той же 
час, раціональність (дух) (хоч і має у відсотковому значенні в межах люд-
ської антропології деяку перевагу над об’єктиваціями психіки і соматики), 
але духовні об’єктивації не є абсолютно домінуючою серед об’єктивацій 
СПД. Раціональність тільки створює інформаційно-семіотичне підґрунтя 
для суспільної самоорганізації, а фундаментальними чинниками суспіль-
ного буття є АЧС. Вони, як «середні терміни людської антропології», хоч і 
є «формами думки», але більш ґрунтовно впливають на самоорганізацію 
суспільних груп. АЧС є безпосереднім підґрунтям соціального капіталу, 
який може «самоорганізовувати» суспільні групи2 незалежно від додатко-
вого раціонального дискурсу3. В такому контексті самоорганізація су-
спільного буття та всіх суспільних груп з необхідністю має своє джере-
ло в антропологічному автопоезисі СПД, бо всі потреби, проблеми і 
цінності суспільного буття залежать від можливостей СПД їх «проявити», 
«ідентифікувати» та «вирішити». Звідси самоорганізація суспільного 
буття – це панантропологічний процес, оскільки в ньому задіяні тільки 
антропологічні чинники, оскільки всі інші групи чинників трансфор-
муються під їх впливом. 

                                                
1 (N.B.) Теоретичний експеримент. Припустимо, що людина раптово «втрачає» здатність мислити, а 
тому не може раціонально ідентифікувати себе та свої потреби, раптово «втрачає» всі знання та смисли. 
Тоді процес суспільних взаємодій також раптово припиняється, оскільки кожна дія людини є 
раціонально мотивована та відбувається на основі раціональності, на основі знання та інформації. 
Суспільне буття в такому сенсі – це феноменологічний та семіотично-символічний процес, який 
своїми основними «маркерами» та орієнтирами (точками опори) має смисли і знання (у цілому) 
інформацію, яка концентрується на антропологічному рівні, тобто на рівні синергії СПД, бо всі 
антропологічні чинники «приймають участь» у створенні та функціонуванні знань та смислів. 
2 Див. докладн. Т.4.: § 5.1.3. «Формальна та реальна єдність суспільних груп». 
3 (N.B.) Теоретичний експеримент. Припустимо, що людина в межах індивідуальної антропології має 
тільки смисли, знання, володіє інформацією, але не має та не відчуває жодного почуття та афекту. Тоді 
що мотивуватиме дію людини в такому випадку? Якщо припустити, що людина не відчуває, болю, пе-
реживання, розчарування, обов’язку, відповідальності, свободи, справедливості, не проявляє толе-
рантність, солідарність, довіру, не відчуває сорому, гніву, ненависті, радості, гідності, щастя, турботи, 
відчаю, не проявляє любов, віру, надію, ніжність, милосердя, не відчуває образ, незадоволення, страж-
дання, ганьби, не прагне влади, слави, власності, задоволення, миру, спокою, злагоди, не підпоряд-
ковується паніці та страху, то поведінка людини в цьому випадку не буде мати жодного мотиву, а 
соціальні інститути та суспільні групи «втратять» своє фундаментально-необхідне самоорганізаційне 
підґрунтя. Переважно знання та інформація є «причиною» виникнення переживань на рівні АЧС. 
Інформація та смисли «спонукають» формування АЧС (оскільки смисли та АЧС існують синхронно 
(Див. докладн. Т.3: § 4.4.2. (N.B.) «Інтерсуб’єктивна сутність суспільних відносин»)). Якщо ж людина, 
маючи інформацію, не відчуватиме жодного типу АЧС, то ця інформація не принесе людині жодної 
користі та не має жодного значення для людського буття, оскільки пошук людиною достовірного та 
істинного знання відбувається саме в контексті її корисності для життя з метою уникнення страждань. 
Більшість дій людини виконуються у ракурсі випередження страху перед майбутнім. Якщо ж в людини 
«зникнуть» АЧС, то відповідно зникнуть всі соціальні інститути та суспільні сфери і людина, будучи 
розумною, буде без страху помирати, оскільки в неї не буде почуттів страху і турботи, які в більшості 
випадків мотивують її дії. Переважна більшість дій людини пов’язана із випередженням своїх 
майбутніх страхів, які у більшості випадків є тільки можливими проектами. Однак, людина перма-
нентно наперед клопочеться про те, чого може ніколи не статись, але її в такому випадку мотивує страх 
перед майбутніми стражданнями і можливою смертю. Тому якщо зникнуть АЧС, то відповідно зник-
нуть фундаментальні основи суспільної та групової самоорганізації.  
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