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Юридичні факти як юридичні явища завжди викликали інтерес з боку
науковців всіх сфер юридичної науки. З їх існуванням пов’язуються процеси
виникнення,зміниіприпиненняправ,окремихправомочностей,обов’язківабож
цілих правовідносин.Фактично вони є двигуном суспільних відносин і визна-
чальнимфакторомїхдинаміки.Узв’язкузцимнауковідослідженняусферіюри-
дичнихфактівзавждибудутьактуальними.Хочанасьогоднішнійденьтенденція
в дослідженні цього питання значно знизила свої темпи. Після опублікування
ґрунтовнихробіт,присвяченихюридичнимфактамнаприкінці50-хпочатку60-х
роківХХст.(КрасавчиковО.А.«Юридическиефактывсоветскомгражданском
праве»1958г.,ИоффеО.С.,ШаргородскийМ.Д.«Вопросытеорииправа»1961
г.)юридичнанаукавційсферімайженерухаласящедесятьроківдовиходувсвіт
результатівнауковогопошукувчених,якідещовдосконалилипоглядисвоїхпопе-
редників(ХалфинаР.О.«Общееучениеоправоотношении»1974г.,ИсаковВ.Б.
«Юридическиефакты в советскомправе» 1984 г.,ДанилинВ.И., РеутовС.И.
«Юридическиефактывсоветскомсемейномправе»1989г.).Післяцьогопробле-
маюридичнихфактівґрунтовнонікимнедосліджувалася.Насьогоднішнійдень
зазначені роботи залишаються єдиними в своєму роді. Крім того, всі вони
досліджуютьлишесутністьюридичнихфактіввзагалі,анеокремихїхвластиво-
стейчиспособіввстановлення,узв’язкузчим,дослідження,присвяченізазначе-
нимпитаннямєдужеактуальними.

Питаннююридичнихфактівтаїхмісцювмеханізміправовогорегулювання
суспільних відносин були присвячені праці таких видатних вчених-юристів як
М.М.Агаркова, В. Г. Балдіної,М. Д. Гнатюк, А.М. Завального, О. С. Іоффе,
В.Б.Ісакова,В. І.Даніліна,О.П.Петришина,С. І.Реутова,Л.В.Солодовник,
Г.В.Кикотя,О.О.Касавчикова,В.Д.Чернадчука,М.В.Цвікатаін.

Метоюстатті є визначенняправових засобів встановленняправоприпиняю-
чихюридичнихфактів,здійсненняїханалізуйз’ясуванняособливостейїхвико-
ристання.
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Механізмправовогорегулюваннявиконуєважливурольвправовомурегулю-
ванні,аточнішеєтієюреальнодіючоюсукупністюелементів,запосередництвом
якихнормаправазастосовуєтьсядореальноїжиттєвоїобставиниівикликаєюри-
дичнінаслідки.Аледлятого,щобмеханізмефективнодіявнеобхіднейогоповне
і правильне усвідомлення учасниками цивільно-правових відносин, або хоча б
органамиуповноважениминареалізаціюположеньнормправа.

Вюридичнійпрактичнійдіяльностідужечастодоводиться«встановлювати»
певні обставини, або їх характер, що, по суті, є процесом спрямованим на їх
пошук. Термін «встановлення» часто використовується в чинному цивільному
законодавствіУкраїни. Зокрема, ст. 647Цивільного кодексуУкраїни (далі –ЦК
України)визначає,щодоговірєукладеннямумісціпроживанняфізичноїособи
абозамісцемзнаходженнямюридичноїособи,яказробилапропозиціюукласти
договір,якщоіншеневстановленодоговором.Ст.257ЦКУкраїнимаєнаступний
зміст:«Загальнапозовнадавністьвстановлюєтьсятривалістюутрироки».Термін
встановленнятакожєузмістінормич.1ст.258ЦКУкраїни:«Дляокремихвидів
вимогзакономможевстановлюватисяспеціальнапозовнадавність:скороченаабо
більштривалапорівняноіззагальноюпозовноюдавністю»Прицьому,вч.2ст.
258ЦКУкраїниміститьсянорма,якакаже,щопозовнадавністьводинрікзасто-
совується,зокрема,довимог…»1. Узв’язкузцимможнастверджувати,щозако-
нодавецьводнійнорміЦКУкраїнидаєзрозуміти,щоє«встановлення»івтойже
часпроводитьрозмежуванняміжвстановленнямізастосуванням.

Безперечно,підвстановленняммаєтьсянаувазінормативнезакріпленнятих
чиіншихобставин.Законвстановлюєпевніправовіобставиничинаслідки,щопо
сутієстворенняправовихмоделейабочастинтакихправовихмоделей,якізна-
ходятьсвійвияввнормативнихприписахзакону.

Звертаючиувагунанормуч.2ст.258ЦКУкраїни,вякійзаконодавецькаже
про застосування скороченої позовної давності до певних випадків просте-
жуєтьсярозмежуванняфактичногоіправовоговюридичнихфактахімеханізмі
правового регулювання в цілому. Крізь дану норму простежується правове її
застосування щодо фактичних обставин. Законодавець встановлює правову
модель,аледлятогощобвонабулареалізованавмеханізміправовогорегулюван-
няцюмодельзастосовуютьвпевнихфактичнихобставинах(длязастосуванняв
якихвонаіпризначена).Тому,самезадопомогоютретьогоелементумеханізму
правовогорегулювання–актівправореалізації,правовамодельнакладаєтьсяна
фактичні обставини і викликає правові наслідки, передбачені нормою права.
СлушноюзцьогоприводуєдумкаМ.Д.Гнатюк,якарозумієпідреалізацієюпра-
ва реальне, практичне перетворення у життя формально-визначених правових
приписів через правомірну поведінку суб’єктів права (дії чи бездіяльність) з
метою задоволення основних потреб людини, суспільства і держави шляхом
використанняметодівтаформ,передбаченихзаконодавствомкраїни2.

Покладаючи в основу розуміння правоприпиняючих юридичних фактів як
обставиндійсності,якіспівпадаютьзїхправовоюмоделлюітягнутьюридичний
наслідокувиглядіприпиненняправ,обов’язківчиправовідносинможнастверд-
жуватиіте,щотакаознакаякнормативнезакріпленняпотребуєуточнення.Пра-
воприпиняючі юридичні факти з точки зору нормативного закріплення можуть
бути: а) обставинами дійсності, які відповідають правовій моделі, закріпленій
безпосередньо в нормі закону; б) обставинами дійсності, які відповідають пра-
вовіймоделі,закріпленійвіншихджерелахправа(договори,корпоративнінорми,
звичаї тощо) з урахуванням пріоритетності джерела в конкретній правовій сис-
темі.ВцивільномузаконодавствіУкраїниправовамодельможебутибезпосеред-
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ньопередбаченанормамиЦивільногокодексуУкраїни,абонормамидоговору,які
маютьюридичну силу лише в силу нормиЦивільного кодексуУкраїни.Можна
сказати, що правоприпиняючий юридичний факт може мати місце внаслідок
змістудоговору(чиіншогоджерела),якийвідповідаєчинномуцивільномузаконо-
давству (зокрема вищому заюридичною силою джерелу –Цивільному кодексу
України).

З цього приводу слушною є думка висловлена В.І. Кратом. Досліджуючи
переважніправавцивільномуправівінзвернувувагунате,щовстановленням
переважногоправаєйогозакріпленнявдоговоріабозаконіякпевноїможливості
особи – носія суб’єктивногоправа.Втім, такаможливістьможе стати дійсною
лише за наявності додаткових юридичних фактів, позначених у договорі або
законі.Тому,найогодумку,лишезцьогомоментупереважнеправореальновини-
кає.Зоглядунайогосупроводжувальний,похіднийхарактервоносприяєнабут-
тюіншогоправа–речового,зобов’язального,корпоративного,виключного.

Отже,договірєпідставоювстановленняпереважнихправ(юридичнимфак-
том)іджереломвякомувонизакріплюються3. Азточкизоруюридичнихфактів,
враховуючивищенаведене,договірможесамбутиюридичнимфактомівтойже
часвінможеміститиправовімоделі,яківмайбутньомуоб’єднавшисьздіямив
актахправореалізаціїстанутьсамостійнимиюридичнимифактами.

Проте, це є не єдиним значенням «встановлення» в цивільному праві.
ДосліджуючипроблемуюридичнихфактіввсистеміправовідносинГ.В.Кикоть
зосередивувагунавстановленніюридичнихфактівівизначивйогоякпошуково-
інформаційнийпроцес,змістякогополягаєуперетворенніінформаціїпрофакти:
зрозрізненої–усистематизовану,ймовірногознання–удостовірне.Принципо-
вою на його думку є теза, згідно з якою встановити юридичний факт означає
встановитиістину,оскількифакт–цереальнадійсність,щореальноіснує.Разом
з тим, вважаєнауковець, соціальнаобставинапороджуєправовінаслідки, коли
вонапевнимчиномзафіксованатавстановленазаконнимизасобамивправозас-
тосовчомупроцесі4.Втакомурозумінніфакт–цесинонімтакихпонятьякістина,
подія,результат,щосьреальнеупротилежністьвигаданому;конкретненавідміну
відабстрактного5.

Логічно,що для того,щоб встановити істину потрібні спеціальні знання в
галузіправаіцейпроцесмаєбутивякомогабільшійміріоб’єктивований,щоб
виключитивольовийелементзацікавленоїособиврезультатахцьогопроцесу.

Якщоказатипропоняттяюридичнихзасобіввстановленняправоприпиняючих
юридичнихфактів,тонадумкуА.В.Малько,юридичнізасобиєправовимияви-
щами,щовиражаються в інструментах (встановлення) і діяннях (технології), за
допомогою яких задовольняються права суб’єктів. Конструктивною представ-
ляєтьсяіпозиціяС.С.Алексєєва,надумкуякогоюридичнізасоби–цепоєднання
взаємодіючихміжсобоюдозволів,заборон,атакожпозитивнихзобов’язувань,що
створюють спеціальну спрямованість правового регулювання6. Таким чином,
покладаючивосновурозумінняправовихзасобівякінструментаріюдлядосягнен-
няцілі(встановлення)правоприпиняючихюридичнихфактівможнастверджува-
ти,щозасобамивстановленняправоприпиняючихюридичнихфактівєвсіприйо-
ми,способитапідходи,задопомогоюякихправовамодельфактичноїобставини
закріплюєтьсявнорміправаабоймовірнезнанняперетворюєтьсяудостовірне.

Щодопершоїобставини(закріпленняюридичнихмоделейунорміправа),то
фактичновонаєпроцесомнормотворчості.Відповідно,всізасобинормотворення
пов’язанізвстановленнямправоприпиняючихюридичнихфактівбудутьвважа-
тисязасобамивстановленняправоприпиняючихюридичнихфактів.Втойжечас,
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до пошуково-аналітичної діяльності і відповідних засобів звертаються в тому
разі, коли позитивне правове регулювання не дало бажаного результату. Тобто
тоді,колиметаправовогорегулюваннянеможебутидосягнутавсилуконструкції
нормиправа,яказумовлюєнеможливістьїїефективноїдії,абоколивиникаєспір
міжучасникамицивільнихправовідносинзприводузастосуванняцихнорм.

У зв’язку з вищевикладеним, всі засоби встановлення правоприпиняючих
юридичних фактів можна класифікувати за певними критеріями і привести до
єдиноїсистеми,щовзагальномувиглядіможназобразитисхематично. Всізасоби
встановлення правоприпиняючих юридичних фактів, за ознакою суб’єкта цієї
діяльностіможнаподілитинанормативнізасобиіінформаційно-аналітично-по-
шукові.Першіпрямовстановлюютьсявнорміправа.Відповідно,встановлюєїх
державнийоргануповноваженийнате,народом.Процесвстановлення,якзазна-
чалосявище,втакомуразієнормотворчістю.

ВданомуразіслідзвернутиувагунаособливостіправовоїсистемиУкраїни.
На відміну від правоутворення, під яким розуміють відносно тривалий процес
формування юридичних норм, що починається з визнання державою певних
повторювальних суспільних відносин, усвідомлення необхідності їх правового
регулювання, формального закріплення і державного захисту юридичних при-
писів7,правотворчістюєврегульованазаконодавствомдіяльністьуповноважених
державнихорганівщодорозробкитаприйняттянормативно-правовихактів,які
містятьзагальніправилаповедінки(нормиправа)8. Саменормотворчістьєвизна-
чальним процесом у встановленні юридичних фактів. Результатом нормотвор-
чості є норма права, в якій і встановлена правова модель поведінки особи. В
правовійсистеміУкраїнивизначальнурольвправовомурегулюваннісуспільних
відносин відіграє норма права, закріплена в нормативно-правовому акті. Саме
нормативно-правовийактієджерелом,якемаєвищуюридичнусилувпорівнянні
з іншими джерелами, а тому, можна сказати, що правові моделі поведінки
закріпленівнормативно-правовихактах,зокремазаконах,маютьвищуюридичну
силу,атомумаютьпереважнозастосовуватисядосуспільнихвідносин.

Питанняорганізаційно-юридичнихпередумоввиникненняфактівмаєважли-
ве значення для кожної із сторін правовідносин, оскільки чітке уявлення про
передбаченуформуіснуванняконкретногофатутаздійсненняйоговідповідного
оформленнядаєможливістьсторонамдосягтивстановленнясаметихвідносин,
якімаютьсяниминаувазі, тауникнутивподальшомускладнощівпридоказу-
ванніїхправомірногоіснування9.

Встановленнявцьомуаспектіщеможерозумітисяякфіксаціяправовихмоде-
лейвнорміправа.

Зафіксованавнорміправамодельповедінки,результатомякоїєприпинення
прав,обов’язківтаправовідносин,об’єднавшисьзісвоєюфактичноюстороною
разомутворюютьправоприпиняючийюридичнийфакт.Проте,домоментутакого
родуоб’єднанняюридичногофактуяктакогонеіснує,аіснуєлишейогоправова
половина,правовийвимір.Проте,неможнанепогодитисязтим,щоорган,упов-
новажений здійснювати процес нормотворчості передбачає,що в майбутньому
норма,якаєрезультатомцьогопроцесу,втілитьсявжиттяідосягнеметидляякої
вонабуластворенашляхом«накладення»правовоїмоделінареальну,щоівикли-
чебажанийправовийрезультат.Цейорганпередбачаєїїможливістьдіятивсис-
теміправа івикликатиправовінаслідкиувиглядіправоприпинення.Тому,вва-
жаємо,щовсежтакиможнаказатипровстановленняправоприпиняючихюри-
дичнихфактівшляхомнормотворчості.Об’єднанняюридичноїіфактичноїсто-
рониюридичногофактувідбуваєтьсязапосередництвомметиправовогорегулю-
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вання,атомуможнавважати,щовмеханізміправовогорегулюванняєвсіюри-
дичніелементи.Фактичніелементиможутьз’явитисяпіслятого,якнормиправа
набудуть юридичної сили і фактичні дії, які відповідають правовим моделям
будутьматимісце.Узв’язкузтим,щопо-перше,механізмправовогорегулюван-
нямаєсвоюмету,якаєздебільшогонеюридичнимфактом,анаслідком,якийвін
викликає, або сукупністю наслідків які викликають певні юридичні факти, і
по-друге, держава, як правило лише надає юридичної форми вже існуючим
суспільнимвідносинамможнастверджувати,щовстановлюючиправовімоделів
норміправадержававстановлюєвякостіюридичнихфактівнеодноразовоповто-
рюванідоствореннянормидіїтаподії,анелишеїхправовімоделі.Такимчином,
юридичнимфактомєдіячиподія,якавідповідаєправовіймоделі,австановлен-
ням юридичного факту в аспекті нормотворчості є врегулювання суспільних
відносиншляхомствореннянормиправа,вякійзакріплюєтьсятакамодель.

Зцьоговиходить,щовходінормотвореннязакладаєтьсяконцепція.Характер-
нимєте,щонормотворенняєвихіднимпроцесомдлявстановленняправоприпи-
няючихюридичнихфактів,бореальніобставиниіюридичнінаслідки,небудучи
закріпленимивнорміправа,небудутьцікавимидляправа як такого, а томуне
будутьматиознакиформальноївизначеності,іузв’язкузцимнеможутьвважати-
ся юридичними фактами. Процес нормотворення спрямований у майбутнє, на
створенняюридичноїсторонифакту.Метанормиправа–врегулюватисуспільні
відносини,якіранішенебуливрегульовані,абоврегулюватиїхіншимчиномніж
вонибуливрегульованідонаданняційнорміюридичноїсили.Втойжечаснорма
праваформалізуєсуспільнівідносининадаючиїхправовогохарактеру.

Яквжезазначалосявище,встановленнямоделіюридичногоактувнорміпра-
ваєвизначальниметапомнаданняціймоделіможливостібутиреалізовано.Зва-
жаючинате,щоневсіджерелаправа,яківідомі загальнійтеоріїправаприта-
манні правовій системі України, праавовприпиняючі юридичні факти мають
характерправоприпиненнялишевсилунорми,закріпленоївнормативно-право-
вомуактінаціональногоправа.Процесвідчитьіст.9КонституціїУкраїнизгідно
зякою,діючиміжнароднідоговори,згодунаобов’язковістьякихнаданоВерхов-
ноюРадоюУкраїни,єчастиноюнаціональногозаконодавстваУкраїни10.Таким
чином,нормативно-правовийактможебутиджереломправалишевсилудіїст.9
КонституціїУкраїни, а тому іправоприпиняючіюридичніфакти,встановленів
ньомумаютьпохіднийхарактернавідмінувідюридичнихфактів,закріпленихв
національномунормативно-правовомуакті.

Правовийзвичаєм,згіднозіст.7ЦКУкраїниєправилоповедінки,якеневста-
новленеактамицивільногозаконодавства,алеєусталенимиупевнійсферіцивіль-
них відносин11. Проте, незважаючи на те, що звичай не встановлено актами
цивільного законодавства, все ж таки правоприпиняючі юридичні акти будуть
мати місце, також в силу дії норми, закріпленої в статті нормативно-правового
акту.Так,згіднозч.2ст.7ЦКУкраїнизвичай,щосуперечитьдоговоруабоактам
цивільного законодавства, у цивільних відносинах не застосовується12. З цього
підтверджуємо,що:а)юридичнімоделі,закріпленівнормативно-правовомуакті
маютьперевагупередюридичнимимоделями,закріпленимиуправовомузвичаїі
б)звичаймаєдодаткова,допоміжнезначеннядлярегулюваннясуспільнихвідно-
син.

Фіксаціяправовоїмоделіповедінкиякчастиниправоприпиняючогоюридич-
ногофактуудоговоріміжсторонамитакожмаєсвоїособливості.Навластивості
правочинівбутиджереломправазверталаувагутакзванавіденськашкола,пред-
ставникамиякоїбулиKelsenіMerkl,думкиякоїбуливикористанівдослідженнях
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М.М.Агаркова,присвяченихпоняттюправочинузарадянськимцивільнимпра-
вом.Длязазначенихвищепредставниківвіденськоїшколизмістправовоїнорми
вичерпується обов’язковоюповедінкою, яку вона встановлює. Зміст правочину
такожвстановлюєобов’язковуповедінкудляпевнихосіб.Відповідно,надумку
вчених,правочинстворюєнормуправаієнормативнимактом(джереломправа).
Залишаєтьсялишевключитиїївсистемунормативнихактів,щоіробитьтеорія
Merkl13.Проте,п.2ч.3ст.3ЦКУкраїникаженаступне:«Сторонивдоговоріне
можуть відступити від положень актів цивільного законодавства, якщо в цих
актахпрямовказанопроце,атакожуразі,якщообов’язковістьдлясторінполо-
женьактівцивільногозаконодавствавипливаєзїхзмістуабоізсутівідносинміж
сторонами»14.

Вбудь-якомуразіможнаконстатуватифакт,щовсежтакидоговірміжсторо-
нами, який встановлює для них права й обов’язки, якщо не є нормами права,
протеможеконкретизуватиїх,атомузакріпленняумовприпиненнядоговірних
зобов’язань по суті є засобом встановлення правоприпиняючих юридичних
фактів.Таквдоговоріможутьбутиобставинизаякихвінприпиняється.Зокрема,
в договорі може бути зазначено,що він припиняється виконанням зобов’язань
сторонами,абовнаслідокфорс-мажорнихобставинтощо.Договірможеуточнити
обставини за яких припиняється дія договору, або окремі права чи обов’язки.
Використовуючидоговірнерегулюваннясторониможутьпрописативесьмеханізм
правоприпиненняабовдосконалитивжезакріпленийзаконом.Юридичніфакти
взагалі мають максимально точно відображати врегульовану групу соціальних
ситуацій,тобтозакріпленівнорміправаюридичніфактимаютьбутипритаман-
ними ситуаціям,що складають в даному випадку об’єкт правового регулюван-
ня15. Характернимдлявстановленняправоприпиняючихюридичнихфактівєте,
щовосновусистеминормативнихзасобіввстановленняпокладенопроцеснор-
мотворення, результатом якого є створення норми права з зафіксованою в ній
правовоюмоделлюповедінки. Головнемісце в цій системі відведеномоделям,
закріпленим в нормативно-правових актах, оскільки саме на їх основі відбу-
ваєтьсявстановленнядодаткових, допоміжнихмоделейправоприпиняючоїпра-
вовоїповедінкиіншимизасобами.Додопоміжнихзасобівнормативноговстанов-
ленняправоприпиняючихюридичнихфактів відносяться закріпленняправових
моделейповедінкивправовихзвичаях,нормативно-правовихдоговорахівдого-
ворахміжокремимиучасникамицивільнихправовідносин.
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