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В динаміці рослинного покриву встановлено елементарну сукцесійну систему, яка визначає перебіг 
сукцесії в межах території виділу корінної асоціації, і тип сукцесійної системи (циклоценон), що 
характеризує зміни фітоценозів в межах території корінної асоціації. Наведено графічні моделі 
сукцесійних систем корінних чагарникових і чагарничкових асоціацій альпійського й первинного 
субальпійського поясів Українських Карпат. Встановлено, що сукцесійна трансформація корінних 
гірськососнових и душекієвих асоціацій в ході дигресивно-демутаційних змін відбувається за схемою 
складних поліциклічних дивергентно-конвергентних циклоценонів. Перебіг сукцесії корінних рододендрових 
асоціацій визначає форму моноциклічних, а корінних асоціацій чорничників -  простих поліциклічних 
сукцесійних систем.
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Вступ
Розроблення наукових засад розв’язання проблеми збереження біотичного різноманіття можливе 

лише на основі оцінки складу, стану та прогнозування напрямів розвитку регіональної біоти. У цьому 
зв’язку, в рослинному покриві карпатського високогір’я, де зосереджена найбільша кількість рідкісних, 
реліктових та ендемічних видів і угруповань, особливої актуальності набувають дослідження сукцесійних 
процесів, які є одним із дієвих механізмів впливу на зменшення або збільшення видового, популяційного й 
ценотичного різноманіття [25].

Виходячи з цього, предметом наших досліджень стала сукцесійна трансформація високогірних 
фітоценосистем Українських Карпат, які в альпійському і субальпійському поясах природного високогір’я 
можна розділити на дві групи. Перша з них об’єднує корінні і похідні від них трав’яні угруповання, які були 
розглянуті у попередній статті [14]. Другу групу складають корінні і похідні фітоценози деревно- 
чагарникового типу рослинності -  формацій Ріпеїа тиуі, Бизскекіеіа уігісііз, іїипірегеїа зіЬігісае 
(Уипірегиз зіЬігіса Виг§5СІ., У. соттипіз зиЬзр. папа 8уше), Ккосіосіепсігопеїа коїзскуі, Уассіпіеіа 
туПіІІі, Уассіпіеіа иііуіпозае і деяких інших менш поширених [24], сукцесійна трансформація яких є 
об’єктом дослідження цієї статті. Метою роботи було виявити закономірності динаміки корінних асоціацій 
основних рослинних формацій деревно-чагарникового типу рослинності природного карпатського 
високогір’я та визначити структуру і типи їх сукцесійних систем.

Матеріали і методи
Матеріали статті базуються на результатах власних маршрутних і стаціонарних польових 

досліджень [14, 15], а також на критичному аналізі та узагальненні літературних джерел.
Нами досліджено різні типи вторинних клімаксформуючих циклічних, або оборотних, дигресивно- 

демутаційних сукцесій (систем ценозів, або сукцесійних систем), що складаються з катастрофічних, за В.М. 
Сукачовим [29], і послідовних сукцесій, за П.Д. Ярошенком [32]. При цьому приймаємо, що будь-які 
сукцесійні зміни на певній території в умовах сталих флористичних і екологічних чинників, які починаються 
і закінчуються на певному етапі таких змін ценосистемою, практично однорідною з початковою корінною
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(клімаксовою), тобто мають оборотний характер і здатність повторюватися в часі, є циклічними. В рівній 
мірі це стосується як природних, так і антропогенних сукцесій.

У статті використано системний підхід [15, 33] і фітоценотичну класифікацію, оскільки її 
синтаксони є найбільш фізіономічними і достатньо чітко виділяються в польових умовах [7, 8, 31].

Результати га обговорення
Комплекс корінної фітоценосистеми і похідних на її місці угруповань, генетично пов'язаних між 

собою в процесі біогеоценогенезу, утворює циклічну сукцесійну систему. Подібне уявлення про єдиний 
флористичний, екологічний та історико-генетичний комплекс, який утворюють корінна й похідні асоціації в 
процесі сукцесії, є одним із головних положень еколого-фітоценотичної класифікації рослинності 
Українських Карпат, розробленої М.А. Голубцем і К.А. Малиновським [5-7]. Континуально-часова 
достатньо детермінована сукупність генетично пов’язаних між собою фітоценозів у межах виділу корінної 
асоціації в процесі вторинної сукцесії, цикл розвитку якої починається і завершується фітоценосистемою 
клімаксового типу, визначається нами, як елементарна сукцесійна система. Близьким до цього є поняття про 
сукцесійний цикл Г.Д. Диміної [9]. Подібних поглядів дотримуються і польські фітоценологи, які 
розробляють концепцію „сталої екологічної ніші”, або „типу місцевиростань” [33, 35, 36], за якою будь-який 
тип місцевиростання з чітко визначеним і постійним набором чинників середовища має притаманний лише 
йому ряд фітоценозів, які змінюють один одного в часі. При цьому кожному типу місцевиростань відповідає 
декілька похідних угруповань, але тільки одне кінцеве є гомеостатичним [37].

Бета-різноманіття (число стадій) елементарної циклічної сукцесійної системи залежить від ступеня 
однорідності екотопу корінної фітоценосистеми, який визначає кількість і площу вторинних фітоценозів в 
ході дигресивно-демутаційної сукцесії (рис. 1), а також від ценофільного альфа-різноманіття, що має 
тенденцію до збільшення на середніх стадіях сукцесії.

Рисунок 1. Зміна кількості вторинних угруповань та їх площ в процесі дигресивно-демутаційної 
сукцесії в межах території виділу корінної асоціації Ріпеїит (ти§і) хассіпіозо (тугІіІІі)-куІосотіозит\

1 -  Ріпеїит (ти§і) хассіпіозо (тугііііі)-куіосотіозит, 2 -  Уассіпіеіит (тугііііі) а§гозІісіозит (іепиіз), З 
-  V. /езіисозит (гиЬгае), 4 - У .  пагсіозит, 5- У.  сіезскатрзіозит, 6 -  А&гозіШеїит (іепиіз) ригит, 1 -  
Резіисеїит (гиЬгае) ригит, 8 -  Иагіеіит /езіисозит (гиЬгае), 9 - А .  хассіпіозит (тугііііі), 10 -  N. 
аргозіійозит (Іепиіз), 11 -  Магсіеіит ригит, 12 -  Оезскатрзіеіит ригит, 13 -  ./ипірегеїит (зікігісае) 
хассіпіозит (тугііИі)-, одинарні та пунктирні стрілки -  напрями відповідно дигресивних і 
демутаційних змін.

Сукцесійні системи корінних асоціацій представлені різними типами (циклоценонами), кожен з 
яких, що існує, існував у минулому і може виникнути в майбутньому, є історично сформованим в 
однорідних умовах екотопу певним набором угруповань -  морфо-функціональною системою, яка має свій 
тип біогеоценогенезу і здійснюється шляхом просторово-часової зміни фітоценозів. Саморегуляція і 
самоорганізація сукцесійних систем визначається генопластом [3] первинного набору ценофільних видових 
популяцій, який виконує роль пам’яті і регулятора і є аналогом генотипу та генофонду на екосистемному 
рівні організації живого. Такому набору цепопуляцій видів у високогір’ї Українських Карпат найближче 
відповідають флороценотипи (або флороценосвіти) [21], а популяційний склад ценозів, які утворюють 
окремі типи сукцесійних систем, зумовлюється флороценотипною диференціацією рослинного покриву.

Циклоценон узагальнює можливі напрями перебігу сукцесії, які виявляються в елементарних 
сукцесійних системах, в межах корінної та всіх похідних на її місці асоціацій (табл. 1), або едафоцену 
(об’єднання корінних і похідних на їх місці біогеоценозів за показниками генезису, флористичного складу і 
грунтово-кліматичних умов), за екосистемологічною (біогеоценологічною ) класифікацією М. А. Голубця 
[4]. У високогірних біогеоценохоріонах (біогеосистемах субальпійського і альпійського поясів, 
біогеомасивах гірських хребтів тощо) сукупності циклоценонів об’єднуються в сукцесійні комплекси.
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Таблиця 1. Класифікація сукцесійних систем високогір’я Українських Карпат.

Арена проходження сукцесії Форма динамічної системи

Біогеоценохоріон:
біогеосистеми (субальпійські і альпійські), надплакорні 

біогеомасиви
Сукцесійний комплекс

Едафоцен: об’єднання корінних біогеоценозів (корінної 
асоціації) та всіх похідних на їх (її) місці біогеоценозів 

(асоціацій)
Тип сукцесійної системи (циклоценон)

Корінний біогеоценоз (виділ корінної асоціації-) Елементарна сукцесійна система

Основну площу деревно-чагарникового типу рослинності у природному високогір’ї Українських 
Карпат займають фітоценосистеми Ріпиз ти%о Тигга, Оизскекіа уігісііз (СЬаіх) Оріг, Мпірегиз зіЬігіса Виг§5<1, 
Ркосіоііепсігоп коїзскуі 8ітопк. (Мюсіосіепіігоп тугіі/оііит 8скоІІ & Коїзску) та Уассіпіит туіїіііш Е.

Рисунок 2. Графічна модель складного поліциклічного циклоценону корінної асоціації Ріпеїит
(ти%і) чассіпіохо (тугІіПі)-куІосотіозит:

1 -  Уассіпіеіит (тугШИ) аугозіиіозит (іепиі&), 2 - У .  /езіисозит (гиЬгае), 3 -  У. пагсіозит, 4 - У  
сіезскатрзіозит, 5 -  А%гоз1ісіе(ит (іепиіз) ригит, 6 -  Резіисеїит (гиЬгае) ригит, 1 -  Магсіеіит 
/езіисозит (гиЬгае), 8 -  N. чассіпіозит (тугНШ), 9 -У . а%гозІісіозит (іепиіз), 10 -  Иагйеіит ригит, 11 
-  Оезскатрзіеіит ригит, 12 -  Лпірегеїит (зіЬігісае) уассіпіозит (туПіІІі).

Антропогенне навантаження на високогірні чагарникові фітоценосистеми значною мірою збіднило 
їх флористичний склад, викликало дигресивну структурно-функціональну трансформацію популяцій і 
фітоценозів загалом, а також появу рудеральних угруповань
[8, 24]. В рослинному покриві субальпійського поясу на місці корінних фітоценосистем стали переважати 
низькопродуктивні похідні щільнодернинні з домінуванням Магсіиз зігісіа Ь. і Оезскатрзіа саезріїоза (Ь.) 
Веацу., а ближче до межі з альпійським поясом -  Резіиса зиріпа 8сЬиг. (=РезІиса аігоісіез І.агп.). Внаслідок дії 
людського чинника зменшилися також площі, зайняті угрупованнями Лпірегиз зіЬігіса і східнокарпатського 
ендемічного чагарника Ккосіосіепсігоп коїзскуі, високотравними ценозами й первинними луками.

Фітоценосистеми Ріпиз ти%о були поширені на значній території карпатського високогір’я ще за 
часів плейстоценового зледеніння і в першій фазі післяльодовикового періоду [10, 17]. З потеплінням 
клімату площі слаників (стелюхів) Ріпиз ти§о скоротилися.

В зоні полонин, до введення заповідання у 70-х роках минулого століття, на первинні типи 
криволісь, які раніше суцільним плащем покривали схили до висоти 1800 м над р. м., припадало лише 
близько 20% площі [23], на якій на 15% домінувала Ріпиз ти у  о і на 4-5% -  Ризскекіа чігісііз [19]. В наш час 
фітоценосистеми Ріпиз ти%о розповсюджені переважно в межах висот 1400-1700 м. Вище, до 1800 м, 
трапляються окремі невеликі куртини серед субальпійських лучних ценозів. Поодинокі екземпляри заходять 
в альпійський пояс і піднімаються навіть до висоти 2010 м (г. Піп Іван Чорногірський). Нижче 1500 м Ріпиз 
ти§о вклинюється по кам’янистих долинах потоків і торфовищах у лісовий пояс.

Формація Ріпеїа ти§і об’єднує три групи корінних асоціацій: оліготрофні наскельно-лишайникові 
соснини на кам’янистих розсипищах, оліготрофні сфагнові соснини на вологих схилах і болотах у западинах 
рельєфу та мезотрофні різнотравно-чорницеві соснини на відносно потужних грунтах пологих схилів [24]. 
До їх складу входять тринадцять асоціацій: Ріпеїит (ти%і) аікугіозит (сіізіепіі/оііі), Р. саІата%гозІісіозит
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(уіііозае), Р. саІата^гозіШозо (уіііозае)-куіосотіозит, Р. сеігагіозит, Р. сігуоріепсіозит (сагікизіапае), Р. 
егіоркогозо (уа£ІпаІае)-зрка%позит, Р. куіосотіозит, Р. Ішиїозит (зуОаІісае), Р. писіит. Р. роїуігіскозит, Р. 
гитісеїит (саграіісае), Р. зркаупизит та Р. уассіпіозо (тугШИ)-куІосотіозит [31].

Під впливом випалювання гірськососнового криволісся і наступного за цим випасу на місці соснин 
чорницевих за схемою дивергентного дигресивного сукцесійного ряду утворюються різноманітні 
чорничники, які, залежно від екологічних умов і потужності антропогенного впливу, змінюються через 
перехідні угруповання (червонокостричники, тонкомітличники) щільнодернинними типовими 
біловусниками (рис. 2). Демутація проходить за схемою конвергентного сукцесійного ряду шляхом зміни 
Лпірегеїит (зіЬігісае) массіпіозит (тугіШі) на останній стадії сукцесії.

Гірськососнини, в яких у трав’яно-чагарничковому ярусі домінує Саіата^гозііз уіііоза (СНаіх) ІР . 
Отеї., під антропогенним впливом трансформуються за схемою дивергентного сукцесійного ряду через 
перехідні пухнастокуничники у біловусники або щучники в субальпійському поясі та лежачокостричники -  
на межі з альпійським поясом (рис. 3). Демутація корінних фітоценосистем відбувається з ознаками 
конвергентності і також за участю СаІата%гозііз УІІІоза, а на прикінцевій стадії сукцесії -  Лпірегиз зіЬігіса.

Ріпеіит (тиді) 
саіатадгозіісіозит 

(VНІозае)

Рисунок 3. Графічна модель складного поліциклічного циклоценону корінної асоціації Ріпеіит 
(тщі) саіатчугозіісіозит (уіііозае):

1 -  Уассіпіе/ит (тугіШі) саіатаууозіісіозит (мїііозае), 2 -  СаІата^гозіШеІит (уіііозае) ригит, 3 -  
Оезскатрзіеіит ригит, 4 - І ) ,  уассіпіозо (тугій І і)-са!ат а^гозіШозит (уіііозае), 5 -  N агсіеіит ригит, 6 
-  N. уассіпіозо (тугі НІ і) - саіат а^гозіШозит (чіїїозае), 7 -  Резіисеїит (зиріпае) ригит, 8 - Р. (зиріпае) 
уассіпіозо (тугііііі)-саіата^гозіісіозит (уіііозае), 9 -  Лпірегеїит (зіЬігісае) саіата%гозіісіозит 
(уіііозае).

Оизскекіа уігісііз -  один із найпоширеніших чагарників субарктики Євразії і Америки та 
субальпійського поясу гір Середньої Європи. У Західних Карпатах угруповання Оизскекіа уігіШз відсутні [18, 
24]. В Українських Карпатах найбільші масиви Оизскекіа уігіШз зосереджені в субальпійському поясі 
Чорногори, Свидівця, Ґорґан, Чивчин і Мармароських гір. У той же час угруповання формації Оизскекіеіа 
уігШіз належать до інтразональних. Завдяки великій амплітуді у вимогах до клімату й грунту, вони 
трапляються в різних гірських поясах і межують з різними типами рослинності. В місцях, де первинний 
рослинний покрив мало змінений господарською діяльністю, Оизскекіа уігісііз по долинах річок, западинах і 
улоговинах проникає як у лісовий, так і в альпійський пояс. Проте основна кількість фітоценосистем цієї 
формації знаходиться в субальпійському поясі, переважно на схилах північних експозицій в межах висот 
1400-1750 м, займаючи вологі, захищені від вітрів екотопи на багатших, ніж під Ріпиз ти%о, ґрунтах [28]. 
Деякі угруповання трапляються на крутих схилах, кам’янистих розсипищах і навіть на сфагнових болотах. 
Внаслідок здатності переносити значне скорочення вегетаційного періоду, угруповання Оизскекіа уігШіз 
часто займають тривалосніжні западини й затінені північні схили, де танення снігу в окремі роки 
затягується майже до середини літа.

Фітоценосистеми Оизскекіа уігіШз мають важливе грунтозахисне й водорегулююче значення, 
оскільки цей вид одним із перших заселяє еродовані площі полонин й особливо зруйновані випасом 
кам’янисті крутосхили, а також покращує грунтові умови для виростання вибагливіших до едафотопу 
рослин. В умовах встановленого охоронного режиму в нижній зруйнованій смузі криволісь спостерігається 
відносно швидка демутація рослинного покриву в напрямі до корінних угруповань, чому сприяють значні 
річні прирости Оизскекіа \ігШіз -  15-20 см на цьому гіпсометричному рівні [19, 20], та висока здатність до 
насіннєвого й вегетативного поновлення. Її насіння має високу схожість і здатне проростати в різноманітних 
фітоценотичних умовах, за винятком угруповань з товстим шаром мохового покриву або дернин [18]. Як
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зазначає К.А. Малиновський [24], в Чорногорі насіннєве поновлення Оизскекіа уігісііз спостерігається 
повсюдно десятками й сотнями тисяч на гектар, навіть на площах з інтенсивним випасом. Завдяки сланкій 
життєвій формі, здатності фіксувати атмосферний азот та високій площі листкової поверхні Оизскекіа уігісііз 
належить до рослин з високим рівнем життєвості і великою енергією захоплення території.

Угруповання формації Оизскекіеіа уігісііз, за К.А. Малиновським [24], у високогір’ї Українських 
Карпат об’єднуються у дві групи корінних асоціацій: вологих мезотрофних душекієвин -  з асоціаціями 
Оизскекіеіит уассіпіозит (туіїіііі), О. уассіпіозо (тупіііі)-куіосотіозит, О. саіата^гозіісіозит (уіііозае), та 
вологих евтрофних і різнотравних душекієвин -  з асоціаціями Оизскекіеіит зепесіозит (/искзіі) (О. 
риїтопагіозо-зепесіозит),
О. асіепозіуіозит (аіііагіае), £>. аікугіозит (сіізіепіі/оііі). За результатами моніторингових дослідженнь 
дигресивно-демутаційної сукцесії корінних угруповань Оизскекіа уігісііз на заповідних територіях 
субальпійського поясу Чорногори були створені графічні моделі елементарних сукцесійних систем корінних 
асоціацій Оизскекіеіит уассіпіозит (тугіШі) і О. аікугіозит (сіізіепіі/оііі) [12, 26], які представляють дві 
групи асоціацій -  відповідно вологих мезотрофних та вологих евтрофних і різнотравних душекієвин.

Напрями і швидкість демутації вторинних угруповань істотно залежать від стадії пасовищної 
дигресії ценозів, що передують початку демутації, умов середовища, насамперед різноманітності 
фундаментальних екологічних ніш, і типу рослинності корінних ценозів [11, ЗО]. Таке явище характерне 
також для інших гірських систем [2, 27]. При цьому в ході демутації не обов’язково повторюються стадії 
дигресивних сукцесійних змін [13, 24]. Деякі дослідники вважають, що за умови припинення випасу на 
останніх стадіях дигресії рослинного покриву первинна рослинність часом може відновлюватися лише 
незначною мірою або цілком не відновлюватися [1, 22], проте, на нашу думку, основним критерієм для 
таких висновків, який слід враховувати, є все ж таки фактор часу.

Як свідчать результати довгочасного моніторингу [15], відновлення сланких чагарників Ріпиз ти%о, 
особливо, коли демутація починається зі щільнодернинних стадій, і Оизскекіа уігісііз, яка у 
щільнодернинних угрупованнях також не утворює численного підросту, відбувається повільно. Демутаційні 
процеси часто ведуть до утворення спочатку похідних чагарникових угруповань з домінуванням Лпірегиз 
зіЬігіса. Якщо ж демутація починається зі стадії нещільнодернинних злаків, то, за наявності певного 
насіннєвого запасу, вже протягом 10 років формується ценопопуляція Оизскекіа уігісііз, здатна утворювати 
угруповання, за будовою і складом близьке до корінного. Відновлення фітоценосистем корінної асоціації 
Оизскекіеіит (уігісііз)  аікугіозит (сіізіепіі/оііі), за умови припинення випасу, триває близько 25 років, а 
демутація фітоценосистем корінної асоціації Оизскекіеіит (уігісііз)  уассіпіозит (тугііііі), внаслідок інвазії 
Уипірегиз зіЬігіса на початкових стадіях демутації похідних угруповань, судячи з усього, може тривати 
декілька десятків років.

Фітоценосистеми формації ^ипіре^е^а зіЬігісае також є одними із ландшафтотвірних компонентів 
на контакті субальпійського і альпійського поясів високогір’я Українських Карпат. Умпірегиз зіЬігіса 
трапляється і набагато нижче, а окремі подушковидні екземпляри цього виду ростуть на висоті понад 1900 
м. Природні яловечини в більшості виступають як едафічно заміщуючі по відношенню до фітоценосистем 
Ріпиз ти§о і як експозиційно заміщуючі по відношенню до фітоценосистем Оизскекіа уігісііз. На контакті з 
гірськососновим криволіссям Лпірегиз зіЬігіса росте під зрідженим наметом Ріпиз ти%о у складі угруповань 
Ріпеіит (ти%і) (ипірегозо (зіЬігісае)-уассіпіозит (тугіШі).

За дигресивних змін, де головну роль у формуванні угруповань відіграють антропогенні чинники, і 
у процесах демутації, на які антропогенні чинники не впливають, істотне значення мають еколого-біологічні 
особливості едифікаторних видів. Нечисленні ценопопуляції стійкого до випасу ^пірегиз зіЬігіса часто 
формуються у вторинних угрупованнях поза межами первинних місцевиростань цього виду. Частина 
фітоценосистем Лпірегиз зіЬігіса займає післялісові площі, де утворює довгочаснопохідні угруповання 
Лпірегеїит (зіЬігісае) пагсіозит, 1  кегЬозо-уассіпіозит (тугіШі), а також уассіпіозит (тугіШі), які є 
певними стадіями дигресивно-демутаційних змін.

При встановленні заповідного режиму чисельність і маса ^ипіре^из зіЬігіса настільки збільшуються, 
що з часом утворюються вторинні чагарникові угруповання [15]. Це означає, що в процесі демутації можуть 
виникати угруповання, які не могли утворитися під час пасовищної дигресії згаданих вище корінних 
асоціацій Ріпиз ти%о і Оизскекіа уігісііз.

Ендемічна для Східних Карпат і Балкан формація Ккоііосіепіігопеїа коїзс/іуі у високогір’ї 
Українських Карпат представлена п’ятьма асоціаціями: Ркосіосіепсігопеїит (коїзскуі) саіатаруозіїсіозит 
(уіііозае), Рк. сеігагіозит (ізіапсіісае), Кк. йезскатрзіозит (саезріїозае), Рк. зрка^позит та Рк. уассіпіозит 
(тугіШі) [31]. Рододендронники поширені у східній частині Свидівця, Чорногорі та Мармароських горах у 
верхній частині субальпійського та в альпійському поясах.

Площі, зайняті фітоценосистемами Ркосіосіепсігоп коїзскуі, постійно зменшуються під впливом 
випасу, випалювання та знищуються туристами. Головною причиною зменшення площ рододендронників є 
випас худоби. Зміни корінних угруповань Ркосіосіепсігоп коїзскуі відбувається за схемою моноцикпічних 
сукцесійних систем (рис. 4). На їхньому місці спочатку утворюються комплекси з участю Уассіпіит 
тугіШиз, а потім чисті чорничники, в яких Ркосіосіепсігоп коїзскуі зберігається у вигляді невеликих куртин.
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Рисунок 4. Графічні моделі моноциклічних циклоценонів корінних асоціацій Ккосіогіепгігоп коїзскуі.

Поступово у складі угруповань зменшується кількість альпійських видів, натомість збільшується 
участь Саіатаугозііз V і 11 ох а, Оезскатрзіа саехріїоха, N ^ ^ 8  зігісіа, Рехіиса зиріпа, Сагех зетретігепз \/і11. і 

псих ігі/ісіиз Ь. Згодом такі перехідні угруповання трансформуються у вологих екотопах, западинах і серед 
криволісь Ріпиз ти%о у щільнодернинні фітоценосистеми -  щучники і біловусники, а на відкритих вершинах 
-  у лежачокостричники і трироздільноситничники. В процесі демутації рододендронників повторюються 
стадії дигресивних змін, лише у зворотному напрямі.

Корінні фітоценосистеми формації Уассіпіеіа тутйііі у високогір’ї поширені на привершинних 
схилах альпійського поясу, а в субальпійському поясі зосереджені переважно у вологих улоговинах серед 
слаників та на крутих безлісих схилах у місцях сходження снігових лавин.

'Уассіпіеіит (туїііІІІ) 
уассіпюзит (иіідіпозае)

Уассіпіеіит (тугіїІІІ) ___^ Л/ягг/р///т
іезІисозо(гиЬгае)- ----

пагдозит ригит

\/ассіпіеІит (туїііІІІ) 
дезсгіатрзіозит

Оезсгіатрзіеіит
ригит

\/ассіпіеІит (тугііііі) 
іипсозит (ігіїісіі) 7 " » гіипсеїит (ігіїісіі) 

ригит
1Уассіпіеіит (тугіші) 

зеріепігіопаїе
\/ассіпіеІит (туїііІІІ) 

Іезіисозит (зиріпае)
Резіисеїит 

(зиріпае) ригит

Рисунок 5. Графічні моделі простих поліциклічних циклоценонів корінних асоціацій Уассіпіит 
тугііИиз.

Для корінних чорничин є характерними види гірського та альпійського елементів флори. До складу 
формації входять дві корінні асоціації -  Уассіпіеіит (тугііііі) массіпіозит (иіщіпозае) [16] і V. зеріепігіопаїе 
[31]. Остання була описана М Дейлом на північних схилах Мармароських гір і віднесена до первинної 
клімаксової альпійської рослинності [34].

Під впливом випасу корінні чорничини через проміжні короткочаснопохідні угруповання з участю 
нещільнодернинних злаків і різнотрав’я трансформуються у щільнодернинні фітоценосистеми. В 
субальпійському поясі на місці чорничників на останній стадії дигресивної сукцесії формуються щучники і 
біловусники, а в альпійському -  лежачокостричники і трироздільноситничники. Після припинення випасу 
відновлюються фітоценосистеми, близькі за структурою до корінних чорничин (рис. 5).

Висновки
Сукцесійна трансформація в рослинному покриві карпатського високогір’я має циклічний характер. 

У процесі змін корінних фітоценозів деревно-чагарникового типу рослинності формуються різні типи 
сукцесійних систем: у корінних асоціацій Ріпиз тиуо і Оизскекіа чігШіз -  складні поліцикпічні дивергентно- 
конвергентні циклоценони, у корінних асоціацій Ккогіойепйгоп коїзскуі -  моноцикпічні, а у корінних 
асоціацій Уассіпіит тугііИиз -  прості поліциклічні циклоценони.

Дослідження динаміки рослинного покриву із застосуванням системного підходу дозволяє більш 
ефективно й систематизовано визначати напрями і швидкість змін рослинних угруповань після
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встановлення заповідного режиму на ділянках з порушеною рослинністю, що сприятиме вирішенню 
проблем збереження існуючого та відновлення втраченого фіторізноманіття у високогір’ї Українських 
Карпат.
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