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ТИК 8Т Ш ІС Т Ш К  ОК СЕКАМВУСШ АЕ Н 0 М 0А 880С ЇА Т І(Ж  Л8 Л 

РКК8РКСПУ Е ВЮ ІМ ИСЛ Т К Ж  МЛКККК
ТІїс оЬ)ССІ оГ гсясагсЬ із СегашЬусІас Ьотоаззосіаііоп, аз ап сспоз оГ сіозе-гсіаіссі 

зресісз соппссіссі Ьу сотреііііус гсіаііопз. И т а у  Ьу зо іЬаІ Ліз сспозс із іп цспсгаї а 
роїспііаі іпсіісаіог оГ Гогсзі есозузістз сопсііііоп. ТЬс Гоііогуіпц гсзсагсЬ гсзи1і5 т а у  Ьсір іо 
изс Іііс Ьотоаззосіаііоп зігисіиге аз а рсгзрссііус Ьіоісіісаііоп тагкег.

Аз а гезиіі Ьотоаззосіаііоп ууііЬ сііГГсгспі ісусі оГ зігисіиге Яисіиаііоп \уєгс Гоипсі. 
ОіГГсгспІ зрссісз гсасі ироп сІіІГегспІ Гасіогз іп сіііїсгепі гуауз. 8рссісз дотіпапІіп§ іп сіітах 
ссозузіетз Іозс іЬеіг питЬег гуЬсп есозузістз сііапцся. Іп іЬеіг Іи т  Іііе зресіез оГ 
Ьаскугашні ісусі Ьссоте тогс питегоиз.

ІІзіп(> (Ьс ауаіІаіЬІе сіаіа, (Ье СегатЬусісІас Ьотоаззосіаііоп с1іап§с іпсіех \уа$ усогкссі оиі.
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Олександр Киселюк
НАСЕЛЕННЯ ДРІБНИХ ССАВЦІВ ЛІСОВИХ ЕКОСИСТЕМ 

ПІВНІЧНО-СХІДНИХ МАКРОСХИЛІВ УКРАЇНСЬКИХ КАРПАТ

Дрібні ссавці (М ісготаттаїіа) - це дві різні групи тварин, які 
відзначают ься характерними біолог ічними особливостями. З таксономічної 
точки зору, це два ряди звірів, а саме гризуни та комахоїдні, що є 
найбагатшими за видовим складом рядами карпатських ссавців [1, с.23-24]. 
З екологічної точки зору - це компактна облікова група ссавців, що харак
теризується певними еколого-морфологічними особливостями і утворює
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сталі природні угруповання, що відрізняються від інших груп, таких як 
кажани, хижаки та копитні і для живлення використовують поверхню 
грунту та підстилку [2, с.205]. Дрібні ссавці приймають активну участь в 
круговороті речовин, яка відображається у міграції елементів за трофіч
ними ланцюгами, впливом риючої та гніздобудівної діяльності, пошко
дженнях рослин тощо. Вони є частиною унікального генофонду регіону, 
відіграють важливу роль в трофічних ланцюгах, в значній мірі визначають 
формування і розвиток природних екосистем, реальну і потенційну їх 
продуктивність [3, с.45].

Матеріалом для роботи послужили збори дрібних ссавців в лісових 
екосистемах природо-заповідного фонду України -  Карпатському націо
нальному природному парку та природному заповіднику “Горгани”, які 
територіально розташовані на північно-східних макросхилах Українських 
Карпат. Дослідження проводились на протязі ряду років (1986-1999) в ос
новних лісових біотопах різних висотних поясів. Дрібних ссавців віднов
лювали пастками Геро і живоловками на стандартну приманку. Знаряддя 
лову виставлялись лініями з інтервалом 5-7 м між пастками в кількості 
кратній 100. За час досліджень відпрацьовано близько 25 000 пастко-діб і 
добуто 626 особин 12-ти видів.

Дослідженнями охоплено 8 природних біотопів буковий ліс (700-750 
м); долина струмка в серсдньогір’ї (700-800 м); ялицевий ліс (700-800 м); сос
новий ліс (700-800 м); мішаний ліс (700-1100 м); смерековий ліс (800-1200 м); 
узлісся смерекового лісу з переходом до відкритих лук (1200-1400 м); долина 
струмків в високогір’ї (1300-1500 м) та 2 порушених господарською діяль
ністю людини заростаюча вирубка в хвойному лісі (800-1000 м); молоді сме
рекові посадки (700-850 м. На основі багаторічних даних проведено порів
няльний аналіз (у %) видового складу населення цих біотопів (Таблиці 1,2).

Таблиця 1. Склад населення дрібних ссавцін лісових екосистем (в % від числа

О.Киселюк. Населення дрібних ссавців лісових екосистем північно-східних
макросхилівУкраїнських Карпат

тдобу тих особин).
Біотоп Зогісіїїас Огіїісіас

И-ано 8-а1р 8-шіп 8-ага М-аус
Молодняк смереки 

Заростаюча вирубка 7,7
Буковий ліс

Берег струмка
Ялицевий ліс 27,7
Сосновий ліс
Мішаний ліс 2,6 3,0 12,4 0,4

Смерековий ліс 10,0 8,0
Узлісся (полонина) 7,9 13,2 5,3

Берег струмка 
(високогір’я)

0,7 0,7 0,7 21,5 0,7

Примітка: №-апо -  кутора мала, 8-а1р -  бурозубка альпійська, 8-шіп -  бурозубка 
мала, 8-ага -  бурозубка звичайна, М-ауе соня горішникова.
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Таблиця 2. Склад населення дрібних ссавців лісових екосистем (в % від числа 
_______________________  здобутих особин).______________________________

Біотоп Агуісоїісіае Мигібае ЗтіїЬ
пігібае

М-рІа М-авг Т-зиЬ 8-Іаи 8-ига 8-Ьеі
Молодняк смереки 69,2* 30,8

Заростаюча вирубка 23,1 7,7 61,5*
Буковий ліс 37,7 62,3*

Берег струмка 
(середньогір’я)

40,0 6,7 53,3*

Ялицевий ліс 51,1* 21,3
Сосновий ліс 100*
Мішаний ліс 58,1* 23,5

Смерековий ліс 10,0 14,0 14,0 44,0*
Узлісся (полонина) 21,1 23,7 2,5 24,7* 2,6

Берег струмка 
(високогір’я)

13,1 5,6 22,9* 18,8 15,3

Примітка: М-§1а -  нориця руда, М-а§г -  нориця темна, Т-$иЬ -  нориця підземна, 8-Іаи -  
миша жовтогорла, 8-ига -  миша мала, 8-ЬеІ -  мишівка лісова, * -  види, що домінують у 
дослідженому біотопі.

Встановлені групи основних типів біотопів природно-заповідних 
ділянок формуються за подібністю видового складу та рівнів чисельності 
їх населення. Важливо відмітити, що найбільші за частотою зустрічей 
біотопи лісового поясу характеризуються незначною видовою 
різноманітністю, і їх мікротеріофауна представлена здебільшого кількома 
фоновими видами. В різноманітних біотопах було зареєстровано від 2 до 
10 видів дрібних ссавців (рис.1).

Найбільш бідними в видовому складі дрібних ссавців є сосновий та 
буковий ліс, де фауна сформована та молоді смеречники, де вона ще 
формується. Відносно багата мікротеріофауна відмічена в мішаних та 
смерекових лісах і екотонних ділянках переходу від лісу до відкритих 
лучних екосистем та береги струмків у високогір’ї.

Така картина обумовлена, на наш погляд, тим, що в перших трьох ти
пах угруповань деревні породи представлені одним видом, відповідно, спектр 
доступних насіннєвих кормів обмежений і їх кількість визначається цикліч
ністю плодоношенням цих порід (бук, смерека). Окрім цього, трав’янистий 
покрив в таких лісах бідний, що є перешкодою для заселення їх гризунами, 
які живляться переважно зеленими частинами та коріннями рослин.

В то же час в інших типах стацій склад деревних порід багатший, 
насінні корми більш різноманітні і їх багатство менше залежить від 
врожаю однієї з порід. Ці ж стації характеризуються значним, більш вира
женим трав’янистим покривом, що визначає їх перевагу для проживання 
дрібних ссавців.
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БС У СЛ МЛ СоЛ ЯЛ БСС БЛ ЗВ МС

Рис. 1. Кількість видів дрібних ссавців у досліджених лісових екосистемах.

Примітка: По вертикалі кількість видів. БС - берет струмка (високогір’я), У 
узлісся (полонина), СЛ -  смерековий ліс, МЛ -  мішаний ліс, СоЛ -  сосновий ліс, ЯЛ -  
ялицевий ліс, БСС -  берег струмка (середпьогір’и), БЛ буковий ліс, ЗЛ • заростаюча 
вирубка, МС молодняк смереки

Таблиця 3. Показники подібності мікротеріофауни досліджених біотопів за 
індексом Чекаиовського.

№ Біотопи 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 МС 0,67 1,00 0,67 0,80 0,67 0,44 0,50 0,20 0,31
2 ЗВ 0,67 0,67 0,75 0,57 0,40 0,56 0,80 0,67 0,53
3 БЛ 1,00 0,67 0,67 0,80 0,67 0,44 0,50 0,40 0,31
4 БСС 0,67 0,75 0.67 0,57 0,40 0,25 0,60 0,50 0,40
5 ЯЛ 0,80 0,57 0,80 О иі -0 0,50 0,60 0,67 0,55 0,43
6 СоЛ 0,67 0,40 0,67 0,40 0,50 0,25 0,29 0,20 0,17
7 МЛ 0,44 0,56 0,44 0,25 0,60 0,25 0,53 0,53 0,67
8 СЛ 0,50 0,80 0,50 0,60 0,67 0,29 0,53 0,86 0,71
9 У 0,20 0,67 0,40 0,50 0,55 0,20 0,53 0,86 0,74
10 БС 0,31 0,53 0,31 0,40 0,43 0,17 0,67 0,71 0,74

Примітка: По вертикалі -  кількість видів. БС -  берез струмка (високогір’я), У -- узлмсся 
(полонина), СЛ -  смерековий ліс, МЛ -  мішаний ліс, СоЛ -  сосновий ліс, ЯЛ 
ялицевий ліс, БСС -  берег струмка (серсдпьогір’я), БЛ -  буковий ліс, ЗВ -  заростаюча 
вирубка, МС -  молодняк смереки. Виділено дані, щодо нар порівнянь, в яких індекс 
подібності вищий за 0,8.

Найбільш масовими серед мікротеріофауни лісових екосистем є руда 
нориця (Муосіе.ч %ІагеоІи$), яка зустрічається у всіх досліджуваних біото
пах, та жовтогорла миша (Зуіуаетиз іаигісш). Другорядне значення мають 
звичайна бурозубка (Яогех агапеиз), горішникова соня (Мизсагсііпиз
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ауеііапагіиз). Рідко зустрічаються альпійська (Зогех аїріпш) й мала (8. 
тіпиіиа) бурозубки. А лісова мишівка (Бісізіа Ьеіиііпсі), підземна (Теггісоїа 
зиЬіеггапеиз) та темна (Місгоіиз а§гезІіз) нориці -  випадкові в лісових 
екосистемах, і зустрічаються тільки на узліссях. Високогірна популяція 
миші малої (Буїуаетиз игаїепзіз) відмічена на узліссі тільки в одному місці 
(Високогірне лісництво КНІ1ІІ). Щодо лісової соні (йгу отуз піїесіиіа), то 
цей вид використовуваними методами не добувався, хоча його ми 
фіксували у смерековому лісі та на узліссі.

Нами визначено зв’язки між 10-ма дослідженими лісовими біотопами 
на основі індексу Чекановського (І при значеннях більших за 0.65) 
(Таблиця 3). Найтісніші показники подібності з іншими біотопами мають 
три, а саме: молодняк смереки та смерековий ліс -  по чотири зв’язки (у 
двох випадках І>0,8) та заростаюча вирубка -  теж чотири (з яких один 
зв’язок 1>0,8). Наступним у цьому ряду є біотоп “берег струмка у 
середньогір’ї”, що має чотири відносно слабкі зв’язки (від 0,65 до 0.75). 
Інші біотопи мають від одного до трьох зв’язків силою понад 0,65.

Спостерігаються дві плеяди у лісових екосистемах. Найбільша з них -  
плеяда смерекового лісу, яка зв’язана з високогірним набором біотопів, що 
включає берег струмка та узлісся. Інша плеяда сформована в середній 
смузі навколо молодняка смереки. Цей останній має найтісніші взаємини з 
буковим та ялицевим лісом, а через ялицевий ліс та через заростаючу 
вирубку пов’язує свою плеяду з основною “смереково-високогірною” 
плеядою. Центральними у цих плеядах є два такі блоки (з взаємними 
зв’язками між усіма членами не менше 0,7):

1) смерековий ліс -  узлісся (полонини) -  берег струмка у високогір’ї;
2) молодняк смереки -  ялицевий ліс -  буковий ліс.

Аналіз подібності біотопів за населенням дрібних ссавців дає змогу 
простежити їх взаємини та закономірності групування. Центральне місце 
займає компактна група лісових біотопів, що знаходиться у відповідності з 
вищеподаним аналізом за показником видової подібносності Чеканов
ського. Віддаленням від інших характеризуються соснові ліси.
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ОІехапОег Кувеїіик
ТНЕ РОРІІЬАТІСЖ ОГ 8МАІХ МАММІЬАКІА ОЕ ЕОКЕ8Т ЕС08У8ТЕМ8 ОЕ 
ІУОТНЕІЧ-ЕА8Т М АСК08Ш РЕ ОЕ ІЖ КАИЧЬ^ САКРАТНІА1Ч МОШ ТАШ 8

ТЬе апаїувів оГЬіоіора Гог рориіаїіоп оГз т а ї ї  гпаттіїагіа хуаз іакеп Іо о Ь ї є г у є  їЬеге 
геїаїіоп апО ге§и1агі(у оГЬІосепозіз. ТЬе сепігаї ріасе Ьауе сотрасі §гоирз оГ Гогезі Ьіоіорз, 
\уЬаІ \уав іп сопГогтіїу итїЬ апаїівів їгот СЬесопоузку іп4ех.
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