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ІСТОРІЯ СВІТОВОЇ ТА УКРАЇНСЬКОЇ КУЛЬТУРИ
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ТРАДИЦІЙНЕ ТА ІННОВАЦІЙНЕ В УМОВАХ СУЧАСНОГО СТИЛЕУТВОРЕННЯ

У статті на матеріалі сучасної творчості композиторів України проаналізована діалектика 
традицій та інновацій. Визначено трансформації форм і стилів в контексті постмодерної 
культурної ситуації. Вокремлені тенденції стильового і жанрового синтезу в українській культурі.
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Д о б ігає  середи н и  д р у га  д ек ад а  н ового  тисячол іття , а у кр а їн ськ а  культура  п род овж ує ж и ти  в 
реал іях , щ о склали ся  в країн і н ап рикін ц і м и н улого  століття , то ч н іш е  в період і, щ о н е  ли ш е в 
істори чн и х  науках , але  й у л ю д ськ ій  св ідом ості ви зн ачи вся  як  злам , або  п еретин , л ан к а  м іж  
завер ш ен н ям  і п оч атк ом , свого  род у  вж е зн ай ом и й  fin  de  siek le , однак, цього  разу  не ли ш е століття , 
але й ти сячол іття . В у м о в ах  кри зови х  яви щ  наш ого  часу та  п о м ітн о ї ак ти в ізац ії со ц іал ьн о ї енергії, щ о 
в ід д зер к али ла  поси лен н я  д ем о к р ати ч н и х  настро їв  су сп іл ьства  та  його  зд атн ість  корегувати  дії, 
сп рям ован і на  зб ереж ен н я  н ац іон альн ого  і д ер ж авн о го  суверен ітету  країн и  («П ом аран чева  
револю ц ія» , «Є вром ай д ан » , «Р еволю ц ія  гідн ості»  т а  зах и ст  ї ї  зд обутк ів ), проб лем а культурн о- 
м и стец ьк и х  п рояв ів  сусп іл ьства  звузи лася  до  її п ро в ід н и х  ор ієн ти р ів .

У  перех ід н и й  час, коли  ревно  о ч ікую ть  на  зм іну  к у л ьту р н о -істо р и ч н о ї п арад игм и  і п ерспекти ву  
ев о л ю ц ій н и х  зруш ен ь  в м истецтві, щ о у св ітовом у  п ростор і сьогодн і ен ергій н о  залучається  до 
проц есу  глобал ізац ії, а  сусп ільн і зап и ти  о ч ікую ть  в ід пов ід і щ одо  персп екти ви  інш ого , н ового  вим іру 
акс іо л о гіч н и х  засад  культури , з поряд ку  д ен н о го  не сх о д и ть  в іч н а  п роб лем а сп івв ід н ош ен н я 
традицій та інновацій. П ри ц ьом у , трад и ц ія  розум іється  і я к  загальн е  поняття, і я к  л о кал ьн а  
п р о б л ем а  наш ого  спадку , п о в ’язан а  з етн окультурою , із класич ни м и  н адбан ням и , щ о були й 
зали ш аю ться  п ід ґрунтям  м и стец ького  процесу , ген ети чн и м  кодом  к у л ьту р н о ї п а м ’яті, до  якого  
повертаєм ося  щ оразу , вир іш ую ч и  пи тан ня  м и стец тва  як  м и н ули х  еп ох , так  і сучасн ого  періоду .

Д іал ек ти к а  тяж іння  до  тр ад и ц ії т а  її альтерн ати вн ого  запереч ення  загалом  визн ачає весь 
розви ток  м истецтва . К ож ен  м итець, оби раю ч и  най б ільш  су голосн і власном у св ітосп ри й н яттю  
ор ієн ти ри , тр ан сф о р м у є вж е в ідом е, знан е кр ізь  п ри зм у  власн и х  кон кретн и х  завдан ь. За  ц и х  ум ов в 
м и стецтві у м ож ли влю ється  поява  нови х  якостей , право  вход ж ен н я  я к и х  не ли ш е д о  сучасн ого , але й 
д о  м ай б утн ього  над ал і визн ачить  ф актор  часу, п о род ж ую чи  ф еном ен  позач асового , щ о й заб езп ечи ть  
м и стец ьк и м  творам  зд атн ість  зб ер ігати  свою  вартісн ість.

Т р ад и ц ія  є істори чн ою  категор ією , сутн ість  я к о ї ви зн ач аю ть  вияв, акум уляц ія  і п од альш а 
пролон гац ія  вж е наб утого  досвіду . В м истецтві, зо к р ем а  в м узичном у, ця категор ія  м ає сво ї 
особли вості і м узи козн авство  виробило  свій  п ід х ід  д о  розум ін н я  ї ї  закон ів . Я к  і в інш их 
м и стец тво зн авч и х  д и сц и п л ін ах , в м узикознавстві, п оряд  із м ом ен там и  п роц есуальн ості, спадковості, 
тр ад и ц ія  р озглядається  як  вельм и  важ ливи й , якщ о не головн и й  ч и н н и к  н ац іо н ал ьн о ї характерності 
творчост і. В ц ьом у  сенсі вон а  охоп лю є кон кретн і яви щ а, серед  яких: ж ан рово -сти льов і п р іори тети  
творчост і, устал ен і ознаки  ф орм отворен н я  та  сем ан ти ки , а  тако ж  ком п ози торськ і т а  виконавські 
ш коли , персональн і м истец ьк і здобутки  тощ о.

Т и п  ко ж н о ї трад и ц ії, п о в ’язан о ї із етн ічн ою  п а м ’я ттю  народу, зб ереж ен и м и  генетичн им и  
озн ак ам и  його  м ентал ітету , о б разн и м  м исленн ям  т а  ху д о ж н ім  д освідом , зб ер ігає  щ е й прикм ети  
три вал о го  історичн ого  ш ляху  еволю ц ій н и х  зруш ен ь  у кож н ій  н ац іон альн ій  культурі, щ о ви св ітлю ю ть 
не л и ш е  сп ад ков і зв ’я зки  із д о св ід ом  м ин улого , але  й ал ьтер н ати вн і засади , як і, у вим ір і вж е інш ого 
часу, ви являю ть  нові х уд ож н ьо-естети чн і настанови .

О Терещенко А., 2014.
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Т ради ц ія  м ає зд атн ість  п оєднувати  су часн у  о б разн ість  із най в ідд ален іш и м и  еп охам и . Згадай м о  
к ом п ози тор ів , як і, н а  злам і п ’ятд есяти х -ш істд есяти х  рок ів  м ин улого  століття  о п и н и л и ся  перед  
вибором  в екто р ів  п од ал ьш и х  ш лях ів  творчост і. їх  зац ікавлен н я  визн ачи ли  не  л и ш е  а к ти в н е  засвоєн н я  
ін н овац ій н ого  євр о п ей сько го  д о св ід у , я к  в ітчи зн ян ого  так  і заруб іж н ого , але  й пош уки  нови х  п ід ход ів  
до вт ілен н я  етн о х у д о ж н іх  засад , щ о п р о ек тували ся  на м узи ч н у  ви раж альн ість , ви зн ачали  м ехан ізм  її  
он о вл ен н я  і, вреш ті, заб езп ечували  загал ьн у  д и н ам іку  розвитку  м узичного  м и стец тва . Н а  той  час, 
ш и роко  вж и ван и й  в р ад ян сь к ій  м узиці м етод  ци татн ого  викори стан н я  ав тен ти ч н и х  ф о льклорн и х  
зр азк ів  (як  о зн ак а  д ем о к р ати ч н о ст і та  н арод ності!), щ о виявився  м ало  п р и датн и м  для  втілен ня  
ек зи стен ц ії осо б и стісн и х  почуттів , або  ф іло со ф ськи х  розд ум ів , поступ ається  в ід творен н ю  ж и вого  
к он тек сту  н ар о д н о ї естети ч н о ї св ідом ості. Звідси  -  нові п ідходи  до  викори стан н я  ком п ози торам и  
ф ольклору : ви окрем лен н я в м узич ни х  зр азк ах  його  в ер б ал ьн о ї склад ово ї, залучен н я  образн ості 
н арод н ого  об ряд у , ел ем ен тів  ж и в о п и сн о го  т а  у ж и тк ового  м и стец тва  тощ о. З верн ен н я  д о  етн іч н о ї 
х у д о ж н ьо ї тр ад и ц ії асоц ію вал о ся  з п р агн ен н ям  у св ідом и ти  власн е  «я» і, во д н очас , в ід ш укати  витоки  
род оводу  н ац ії і, тим  сам им , д о то р к н у ти ся  д о  п ра істор ії -  я зи ч н и ц ько ї, д о х р и сти ян ськ о ю  д оби  (оп ера  
« Я т р а н с ь к і  іг р и »  І. Ш ам о, кан тата  «Ч отири  пори року»  т а  оратор ія  «І н ар єк о ш а ім ’я К и їв»  Л . Д и ч ко , 
си м ф о н іч н о -х о р о в і сцени  «К уп ало»  Є. С тан кови ча , оратор ія  « С к іф ськ а  п ек то р ал ь»  О . Я к о вч у ка  
то щ о ), або  до  х у д о ж н ьо ї високості м и стец тва  часів  укра їн сько го  б ароко , ж ан р о в і та  сем ан ти чн і 
о знаки  якого  у  н ови х  р акурсах  та  ви д озм ін ах  тр ан сф о р м у ю ться  в суч асн о м у  н еоб ар о ко - 
н еокпасици зм і (хоровий  кон церт  «С ад  б о ж ествен н и х  п існ ей »  І. К араби ц я, П арти ти  М . С корика, 
« Ін вен ц ії»  Л . Г р аб овського , х о р о ва  о п ер а  «Ч ум ацьк і п існ і»  В. З уб и ц ького , оратор ія  « Д ум а про 
Д овб уш а»  В. Б іб ік а  тощ о).

М узич не м истецтво  ш істд есятн и к ів  акти вн о  насл ід увало  тако ж  сти льов і о знаки  й б ільш  п ізн іх  
сти л ьо ви х  сп рям уван ь , при м іром , м одерн ізм у , у ви р азн ен о го  ху д о ж н ім и  н ад б ан н ям и  у в ітчи знян ій  
культурі щ е на  поч атку  м ин улого  стол іття , щ о творчо  тр ан сф о р м у вав  такі п остром ан ти ч н і т е ч ії як: 
ім п ресіон ізм , н еокласи цизм , сецесія  тощ о. Х оча, зн ач н ою  м ірою , о р ієн ти ри  для  р еал ізац ії сво їх  
п рагн ен ь  ком п ози тори -ш істд есятн и ки  знаход и ли  вж е в б ільш  б ли зьком у  за  часом  європ ей ськом у  
аван гар д н о м у  м истецтві. А л е  й п р и  ц ь о м у , н ав іть  за  у м о в  катего р и ч н о го  нон ком ф орм ізм у , у 
н ай м о д ер н іш и х  тво р ах  цього  періоду  ком п ози торську  сам о р еф л екс ію  завж д и  ви р ізн яла  н ац іон альн а  
м ен тальн ість . М ож ли во , щ о сам е сен с  цього  пон яття , щ о уособ лю є орган іч н і з в ’язки  м и тц ів  із 
д у х о вн о ю  п арад и гм ою  свого  народу , заб езп ечи ли  кращ им  творам  ц и х  р ок ів  статус  естети ч н ого  
еталон у , щ о, ап роб ован и й  три вал и м  часом  наступ н и х  д есяти л іть , до  сьогод н і п род овж ує визначати  
х у д о ж н ю  вартісн іть  зд обутк ів  у к р а їн ськи х  м итців. І це за  у м ов  к о р о тк о ї три вал о сті зазн ач ен ого  
п ер іоду , оск ільки  невдовзі, вж е н а  початку  6 0 -х  років , п оси лен ня  ід ео л о гіч н о го  наступу  на  в ільне 
м и слен н я  та  см іли ви й  експ ери м ен т , щ о б езум овн о  стал о  н а  завад і л о г іч н о го  п родовж енн я 
у н ік ал ьн о го  ф ен о м ен а  м и стец тва  ш істд есятн и ків , зм ін и ло  ракурс його  п о д альш ого  розвитку .

К ультурн а тради ц ія  зд атн а  поєднувати  гранич но  в ід дален і і, н а  перш и й  п о гляд , м ало сум існ і 
м истец ьк і прояви. Звернен ня  д о  ти х  або  ін ш и х  сти льови х  озн ак , щ о д овги й  час , із р ізн и х  причин , 
були  у  нап івзабутті, п оза  сусп іл ьн о ю  увагою , на  перш и й  погляд , в ід бувалися  неп еред бач ен о , 
сп он тан н о . Ч асом , як  це сп остер ігалося  з м истец твом  н еоб ар о ко  у  6 0 -7 0 -х , або сакр ал ьн о ю  м узикою  
в 90 -х  ро ках  м ин улого  століття , починав д іяти  «закон  м аятн и ка»  і п р об лем ати к а , щ о д о вги й  час була 
під  ідеологіч н ою  заб ороною , в нови х  сусп іл ьн о -п о л іти ч н и х  у м о в ах  зн ах о д и л а  при родн и й  ви х ід  із 
неб уття . О днак , існую ть і б ільш  грунтовні пояснен ня  ц и х  п р оц есів , їх  розум ін н я  н а  р івн і з в ’язк ів  
загал ьн о -істо р и ч н о го  та  сусп ільн ого  розвитку .

Х уд ож ня творч ість , як  важ ли ва  склад ова  культури , щ о н ао ч н о  ви являє  зал еж н ість  від  цих 
проц есів , водночас, м ає власн і внутр іш ні закон ом ірн ост і, д ія  як и х  не завж д и  си н хрон ізується  із 
загал ьн и м  вектором  розвитку  сусп ільства. Т а  завд ан н я , щ о п о встали  п еред  м итцям и , які ш укали  
п о д ал ьш и х  ш лях ів  розвитку  своєї творчості, вж е були  зако д о ван і в х уд ож н ій  культур і м и н ули х  час ів  і 
такі пон яття  як  д уховн ість , гум анізм , лю б ов  й надалі зал и ш али ся  актуальн и м и .

В сучасн ій  академ ічн ій  ком п ози торськ ій  творчост і трад и ц ія , я к  пон яття , м ислиться  ш ироко. 
В оно  м ож е не ли ш е визначати  прикм ети  етн ічн ого , народ н ого , істори чн о  зб ер еж ен о го  і усталеного , 
але  й виявляти  в загальн ій  культурі найбільш  вартісн і о р ієн ти ри  ід еальн ого , д о ск о н ал о го , такого , щ о 
сп р ац ьо ву є на всі часи . О зн ак ою  присутн ості сам е та к о ї т р ад и ц ії є п рям е зверн ен н я  д о  св ітового  
к у льтурн ого  спадку , коли , при м іром , до н ов ітн ього  кон тексту  вво д яться  яск р ав і р и си  сти л істи ки  
м и н у ли х  епох, або  навіть  тем атизм  кон кретн и х  твор ів  в ід ом и х  автор ів . За  ц и х  ум ов, «п ізн авальн ість»
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при вн есен ого  м атер іалу  сп ри яє р о зк р и ттю  зм істу  і акти в ізац ії естети ч н и х  кри тер іїв  спри й н яття  твору , 
п ід си лен н ю  його  ем о ц ій н о -см и сл о в о ї д ії та  ак ти в ізац ії к о м ун ікати вн и х  з в ’язків  із слухачем .

К ласи ч н и й  п р и кл ад  п од іб н и х  реф лексій  «чуж ого»  тексту , в план і зверн ен н я  авто р а  до  
х у д о ж н ьо ї тр ад и ц ії м и н ули х  еп ох , ілю струє кам ер н а  сим ф он ія  № 7 (д ля  скри п ки  з оркестр о м ) Є. 
С тан кови ча , третя  ч асти н а  яко ї, щ о м ає п ід заголовок  «Я кось в гостях  у вели кого  В івальд і» , є 
своєр ід н ою  версією  на тем ати зм  скри п кови х  кон цертів , зок рем а ци клу  «П ори  року» , вид атн ого  
п р ед ставн и ка  італ ій ського  б арок ового  інструм енталізм у . П ри  цьом у, істори ко-сти льов і запози чен ня , 
о р ган іч н о  зад іян і в розкритті тв о р ч о го  задум у  твору , не затьм арю ю ть  «образу  автора» .

П р и к л ад о м  залучен н я  до  суч асн о го  кон тексту  р о м ан ти ч н о ї т р ад и ц ії X IX  стол іття  м ож е бути  
створен ий  н а  м еж і о стан н іх  стол іть  тр и п ти х  для  ф ортеп іан о  В. С и л ьвестр о ва  «Д ва д іал о ги  з 
п іслям овою » , д е , в т р ь о х  н евел и к и х  п ’єсах, к ом п ози тор  витонч ено  ін терпретує м узику  вальсу  
Ш у б ер та  («В есільн и й  вальс») т а  м узику  з опери  Р. В агнера  «Т р істан  і Ізольда»  («П остлю дія» ), що 
сп івставляю ться  із гли б око  о соби стісн и м  авторськи м  тлум ач енням  о зн ак  ром ан ти зм у  в заклю чн ій  
ч асти н і-п іслям ові (« Р ан к о ва  серенада»).

В у країн ськ ій  м узиц і о р ган іч н а  взаєм од ія  гранично  розвед ен и х  в часі і простор і культур  на 
сьогодн і також  зн аход и ть  прод овж ен н я. П рим іром , естети ч н о-св ітогляд н у  к он верген ц ію  м истецтв  
в ід дален и х  ци в іл ізац ій  — су ч асн о ї євр о п ей ськ о ї та  С тародавн ього  К итаю  -  в добу  м одерн ізм у  
д ем о н стр у вал и  в у к р а їн ськ ій  м узиці кам ерн о-вокальн і к ом п ози ц ії Б. Л ято ш и н сько го  («Т ри  ром анси  
на  в ірш і ки тай ськи х  поетів») та  І. Б елзи  (вокальн и й  цикл «П орц елян ови й  п авільйон »), В сучасн ом у  
м узи ч н ом у  м истецтві д іал о г  із д авн ьою  поетичною  культурою  К итаю  прод овж и ли  О. Р уд ян ськи й , 
яки й  ство р и в  на  в ірш і ки тай ського  поета епохи  Т ан вокальн о-ін струм ен тальн и й  цикл «О зеро  б іли х  
л о тос ів»  для  читця, д во х  вокал істів , ф лей ти , альта, бан дури  та  у д арн и х  та  М . Ш ух, автор  
м ед и тати вн о го  д ій ств а  «П існ і весни», для  голосу  та  ін струм ен тальн ого  ан сам блю  на т е к с т и  п о е т ів  
д и н а с т і ї  Ю а н ь  (X I I I—X IV  с т .) . О б и д в і ком п ози ц ії сучасн и х  укра їн ськи х  ком п озитор ів , 
пролон говую чи  певн і о знаки  зап о ч атк о ван о ї ран іш е традиц ії, водночас, д ем он струю ть  культурний  
д и ску р с  вж е нового , інш ого  розум інн я  стар о д авн ьо ї ки тай сько ї поезії, переосм исленн я  ї ї  у стален и х  
св іто гл яд н о -естети ч н и х  п ози ц ій  в у м овах  сьогоден ня . В одночас, у  згад ан и х  тво р ах  знач но  
р озш и ри вся  техн ічн о -ви р аж ал ьн и й  арсенал , поряд  із кластерною  техн ікою  та  виш уканою  
сон орн істю , їх  м узи ч н о-акусти ч н и й  ряд  зб агачується  н етради ц ійн им  звукови доб уван н ям , 
р ізн о тем б р о ви м и  поєднан ням и  звуч н ості акад ем ічн ого  і н ародного  інструм ен тар ію  тощ о.

К ож ен  час вир іш ує власн і проблем и . С учасн і україн ськ і ком п озитори , як  і їхн і п оп ередни ки , 
тако ж  п р агн у ть  почути  і в ід найти  в м узичном у втілен н і в ід п ов ідь  на  вагом і й нагальн і питання. П ри 
цьом у, не  в ідставати  від  сво їх  п оп ередни ків  у аван гар д н и х  пош уках  техн ічн ого  оснащ ення. І все ж, 
ск ільки  б не  акц ен тувалося  на граничн ій  раф інованості нови х  ви раж альн их  засоб ів , руйн ац ії 
тр ад и ц ій н и х  ф орм  та  устал ен и х  структур , головним  в м узичном у  творі зали ш ається  творчи й  задум , 
його  см исл , а  вж е надалі - в ід п ов ідн и й  спосіб  його  реал ізац ії.

П он яття  сти лю  є в ід н осн о  новим , до  м узично ї науки  воно  залучи лося  ли ш е н а  зл а м і Х І Х - Х Х  
століть , тод і ж , із су м іж н и х  м истец тв  та  л ітератури  м узи к озн авство  зап ози чи ло  тако ж  терм іни 
озн ач ен н я  п евн и х  сти льови х  явищ  (бароко , класиц изм , ром антизм , ім пресіон ізм , експ ресіон ізм  
тощ о). Ц е пон яття  розш и рю ється  д о  визначення епохи  або  худ ож н ього  м етоду, а часом  м ож е 
звуж увати ся  д о  ф о р м альн о-ви раж альн и х  засобів , н ав іть  д о  м ан ери  письм а, або  характеру  виконання.

В аж ли вого  значення  у цьом у вим ір і набуває пон яття  нац іон альн ого  стилю , щ о орган ічно  
ви являє сп івв ід н о ш ен н я  ком п о зи то р сько ї творчості з народним  м истецтвом . В м узи ч н ій  творчості 
м огутн ю  етн отрад и ц ію  пред ставляє ф ольклор , як  один  із проявів  ф унд ам ен тальн и х  осн ов  культури , ї ї  
н ац іо н ал ьн о ї при належ ності. Ім пульси  ц іє ї трад и ц ії в м узичном у  м истецтві сп р ац ьовую ть  по р ізном у 
і ф ольклорн і засади  у р ізн и х  авторських  кон тек стах  щ оразу п ред ставляю ть  нові вим іри  її 
застосуван н я . С посіб  р еал ізац ії цього  досвіду  м ає вельм и  ш ироки й  спектр : в ід  п ідкреслено  
автен ти ч н о го  ци туван ня д о  худ ож н іх  м етаф ор, п ри хованих  алю зій , інту їти вн о-ч уттєви х  реф лексій  
тощ о. Інтеграц ія  п ро ф ес ій н о ї м узики  з ф ольклором  н а  р ізн и х  етап ах  стан овлен ня  тих , або  інш их 
сти л ьо в и х  засад , п озн ачен а  не ли ш е репродуктивн им , але й н оваторськи м , аван гарди стськ и м  
х арактером , щ о, вреш ті, й сп р и яє  втрим анню  худ ож нього  проц есу  в лон і н ац іон альн о ї культури.

Зверн ен н я  до  ф ольклору  м ож е розглядатися  і як  окрем а, хоча й у н іверсальн а  н а  всі часи  ознака 
п р о ф ес ій н о ї творчост і, оск ільки  колективний  д о св ід  н ароду  є завж ди  присутн ім  у ф орм уван н і всіх 
п роявів  культури , і як  к атегор іальн а  знаковість  п евн ого  сти льового  нап рям ку, за  яки м  сьогодн і 
закр іп и л о ся  визн аченн я  «неоф ольклоризм ».

103



Вісник Прикарпатського університету. Мистецтвознавство. Випуск 28-29. Ч. 1.

Щ одо  сти л ьо в и х  уп од об ан ь , то  в укр а їн сько м у  м и стец тв і, зо к р ем а  м узич ном у , сьогодн і, я к  і 
ран іш е, орган іч н о  сп ів існ ую ть  і к л аси ч н и й  реал ізм , щ о п оєднує тради ц ію  і сучасн е  сп ри й н яття  
д ій сн о ст і, і нові ви м іри  спрям уван ь, в и зн ач ен и х  щ е н а  злам і м и н ули х  сто л іть  р ізн и м и  іпостасям и  
м одерн ізм у . Д о  то го  ж , в одном у  твор і м о ж у ть  сп ів існ увати  озн ак и  к ількох  сти л ьо в и х  вим ір ів . І не 
л и ш е  як  ф актор  п о л істи л істи ки , а, ск о р іш е , я к  син тез о к р ем и х  ви раж альн и х  при й ом ів , зд атн и х  в сум і 
н ай п ер еко н л и в іш е  втіли ти  ті або  інш і о зн ак и  образн ості, ем оц ії, дум ки , враж ен н я  в п р о ек ц ії до  
сучасн ого  св ітов ідч уття .

У  сп ри й н ятті й анал ізі тво р ч о ст і п ереваж н о  виход и м о  на  р івен ь  розум інн я  зм істо вн и х  і 
соц іал ьн и х  ф ун кц ій  твору , його  к о м у н ік ати вн о го  з в ’язку  із сусп ільн и м и  зап и там и . П ри  ц ьом у , зм іст  
м узи ч н ого  тво р у  м о ж е ото то ж н ю вати ся  з  вербальн ою  склад овою , або  інш им и л о гіч н и м и  п он яттям и , 
щ о не ли ш е п ід казує розум ін н я  його  о б разн ості, але  й ви зн ачає  кон струк ти вн і засади , д рам ату р гію  та  
особ ли вості сем ан ти ки  м узичного  ви р іш ен н я . Т ак , в к о м п о зи ц ії Ю . Л ан ю к а  « .. .в у з л и  ж и ття  нем ов 
вузли  п таш и н и х  л ь о т ів ... .» , для  ф лей ти , гобоя , альта, скри п ки  т а  ф ортеп іан о , щ о ви б удовується  на  
ім ан ен тн и х  засад ах  суто  м у зи ч н о -ін стр у м ен тал ьн о ї ви р аж альн ості, апеляц ія  д о  в ір ш а Б.-І. А н то н и ч а  
« С к арга  тер н у »  (й ого  рядок к ом п ози тор  ви н о си ть  у назву  тво р у ), спри яє р озум ін н ю  ф ілософ ського  
зад ум у  к о м п о зи то р а  [1].

С ьогод н і, все щ о в ідбувається  в у к р а їн ськ ій  культур і, нер ід ко  огульн о  п оясн ю ється  сп ец и ф ікою  
п остм одерн ізм у . Н а к ш талт  євр о п ей сько го  зразка. О д н ак , н а  в ід м ін у  в ід  Є вроп и , із ї ї  розви н ен и м  
п о ст ін д устр іальн и м  кап італ ізм ом , де, за  вс іх  істори чн и х  катакл ізм ів , к у л ьту р н о -м и стец ьк а  еволю ц ія  
м ал а  свою  п осл ід овну  стад іальн ість , м и стец ьк і д о сягн ен н я  У к раїн и  початку  Х Х -го  стол іття , щ о 
вин и кли  в у м о вах  орган іч н о ї сп івд ії естети к и  м о дерн ізм у  з д и ску р со м  народ н и ц тва , н евд овзі, в добу  
ф орм уван н я  у стал ен и х  р адян ськи х  стер ео ти п ів  були  затаврован і й грубо  в ідкин уті н а  тр и вал и й  час. 
С ам а  м ож ли вість  п од альш ого  розвитку  т а  ви верш ен н я  цього  спрям уван н я  б у ла  зу п и н ен а  його  
категори ч н и м  о ф іц ій н и м  неспри йняттям .

З чим  сп івв ід н оси ться  в у кр а їн ськи й  культур і яви щ е постм одерн ізм у , щ о м істи ть  у соб і не 
ли ш е елем ен ти  н аступності, але  й ал ьтерн ати ви  до  п о п ер ед н іх  сти льови х  виявів . Н ази ваю ть  р ізн і 
ф актори , щ о п осп рияли  акти в ізац ії м и стец ьк и х  проц есів  су го л о сн и х  п остм од ерн істськ ій  доб і, серед  
інш их , зокрем а, п о д ії Ч о рн об и льськ о ї тр агед ії, коли  устал ен і у явлен н я  та  в ідчуття  стаб ільн ост і не 
ли ш е сусп ільства, але  й ко ж н о ї особи стост і, рап тово  зм ін и ли  с тр ах  перед  п ри й д еш н ім , н еп евн ість , 
н ед о в ір а  д о  м ож ли востей  н аук ови х  т а  й загал о м  ц и в іл ізац ій н и х  зд обутк ів . М и стец тво , втр ачаю ч и  
істори чн о  набуте, тр ади ц ій н е , нац іон альн е , х аоти чн о  н агром ад ж ую ч и  ознаки  не л и ш е  стил істи ки  
п оп ер ед н іх  епох, але й ви сокого  і ни зького , р аф ін ован о  ви ш укан ого  та  к ом ерц ій н о  м асового , 
п оступово  н івелю є сво ї естетич н і вартості, п еретворю ється  н а  гру , кітч, ф арс. К оп ію ю ч и  європ ей ськ і 
зразки , так е  м истецтво  най м ен ш е зам и сл ю ється  над  власного екск лю зи вн істю , сам одостатн істю , 
н ац іональним  уви разн ен н ям , забуваю чи , щ о коп ія  н ік оли  не зад овольн и ть  естетич н і запи ти  
сп р авж н ього  поц іновувана. М ож ли во , щ о ч ас  все розстави ть  на  св о ї м ісця і те, щ о ви д ається  
у сп іш н и м  у сучасн их  м и стец ьк и х  п ош уках , м ож е н івелю вати ся , або, навпаки , уви разн и ти ся  і зн ай ти  
свою  н іш у як  у св ітогляд н ом у , так  і в х уд ож н ьом у  п ростор і н аступ н ого  періоду.

П ош уки  в У к ра їн і н ови х  сти л ьо ви х  н ап р ям к ів  в ід бувається  в у м о вах  ід ео л о гіч н о  ж о р стко ї, а 
том у  особли во  к о н сервати вн о ї си стем и , а  то ч н іш е  н а  етап і поч атку  руй н ац ії св іту  тотал ітар н о го  
м исленн я. М ета ц іє ї руй н ац ії -  запереч ення  ід е ї глобальн ого , ун іф іко ван о го  н а  ко р и сть  у н ік ал ьн о - 
неп овторн ого , приховує значн і п о тен ц ії д ля  пош уку  п о д ал ьш и х  ш лях ів  м и стец ьк о го  розвитку . І 
тр ади ц ій н и й  аналіз явищ , щ о в ід буваю ться  в сучасн ій  м узиц і, н ав іть  із вр ахуван н ям  о зн ак  ш и рокого  
сп ек тр у  най більш  пош и рен и х  сти льови х  течій , не д асть  п овн о го  у явлен н я  про  їх  зм іст  і характер .

С тиль є категор ією , осм и слен н я  як о ї п отребує ч асо во ї в ідстан і. Н а сьогод н і, в естети ч н и х  
ви м ірах  інновац ійного , м еж і м іж  аван гард ом , м о д ер н ізм о м , п о стм одерн ізм ом  та  їх  
най р ізн ом ан ітн іш и м и  в ідгалуж ен ням и  є по суті остато ч н о  н еви зн ачен и м и  і д о си ть  розп ли вчасти м и . 
М ож ем о  говорити  ли ш е про ті, або інш і пом ітн і вж е сьогодн і д ом ін у ю ч і тен д ен ц ії, п о тен ц ій н о  зд атн і 
д ля  укор ін ен н я  та  п од альш ого  розвитку , щ о над ал і, в сум і м о ж у ть  сф орм увати  новий  сти льови й  
вим ір . С истем а ц ін ностей  сучасн о ї у к р а їн сь к о ї м узики , д ля  б ільш  вм о ти вован ого  ви зн аченн я  їх  
естети ч н и х  і ф орм альн о-сем ан ти чн и х  д ом ін ан т , п ови н н а  прой ти  вивірен у  часом  д и стан ц ію . П евн і 
о б стави н и  м ож уть ли ш е прискорити , або сп ов ільн и ти  ц ей  проц ес.

К ультурн о-м и стец ьк і зап и ти  сусп ільства, зо к р ем а  й ого  н ай б іл ьш  зн ач н о го  п рош арку , сьогод н і 
ф орм ує розгалуж ен а індустр ія  ор ієн тован ого  ко м ерц ій н и м  м ас -м ед іа  м ен ед ж м ен том , щ о, зн ач н ою  
м ірою , пониж ує естетичн і к ри тер ії не ли ш е сл у х ац ько го  спри й н яття , але  й ком п ози торсько -
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ви к он авсько ї тво р ч о ст і. Ф ен о м ен  м асово ї культури , щ о в су часн ом у  св ітовом у  соц іум і наб ирає 
тран сн ац іо н альн о го  характеру , агреси вн о  п отісни в всі ф орм и так  зван ого  акад ем іч н о го  м истецтва . 
Б ільш е того , б о р о тьб а  за  слухац ьку  ауди тор ію  су ттєво  впливає н а  зм ін у  естети ч н и х  пози ц ій  б агатьох  
п р ед ставн и ків  ц ього  м истецтва , як  ком п ози тор ів , так  і ви конавц ів , як і, все б ільш  н ап олегли во  
прагнуть, за  б у д ь  щ о, залучи ти  сво ю  тво р ч ість  д о  к о м ерц ій н ого  ринку.

Д ля  н алагодж ен н я  ком ун ікати вн и х  з в ’я зк ів  із слухачем -гляд ачем  активізується  прагн ен н я  до 
ви д ови щ н ості, наочності, залучен ня  д о  ін струм ен тальн и х  ж ан р ів  театр ал ьн о ї д ії, пред м етн ост і, 
п ош ук н езв и ч н о ї «св іж о ї»  тем б ральн ост і тощ о, тобто  всього , щ о м ож е п осп рияти  н ал агодж ен н ю  
б ільш  щ ільн и х  з в ’я зк ів  із сл ухац ькою  ауди тор ією .

Н ев ід ’єм ну  тен д ен ц ію  в су часн ій  м узиц і прод овж ує визн ачати  м истецький  си н тез -  всього  і 
зв ідусіль : о зн ак  акад ем ічн ого  й н ародного , б лю зови х  та  д ж азо ви х  рем ін ісц ен ц ій , м асо во ї культури , 
рок- і n o n - м узики , верб альн и х  і п оза  вербальн их , п л асти чн о-п росторови х  видів  м истецтв , к іно  і 
телеб ачен н я . П ри м іром , до  Т ретього  ф ортеп іан н ого  кон церту  М . С к о р и к  залучає п ош и рен і у 7 0 -8 0 -х  
р о ках  м ин улого  століття  р и тм о -ін то н ац ії б ад ьо р и х  р адян ськи х  м арш ів . П лакатн о  введен і д о  ц іл існо ї 
д р ам ату р гії кон церту , п озбавлен і у ж и вом у , д ієво м у  кон тексті твору  п од альш ого  розвитку , вони 
сп ри й м аю ться  і як  зн а к  кон кретн ого  часу, і я к  чуж е, н ад м ірн о  п аф осне, а том у агр еси вн е  начало. 
П р оти ставлен н я  цього  тем ати зм у  загальн ом у  л іри ч н ом у  тон усу  н ео р о м ан ти ч н о ї м узики  не лиш е 
ви ясн ю є зм іст  твору , але  й сп ри яє п р и вн есен н ю  н ео б х ід н о ї кон ф л іктн ості до  д р ам ату р гії м асш табн о  
ро зго р н у то ї си м ф о н іч н о ї ф орм и  концерту.

Н а сьогодн і, д о  ви кон авського  проц есу  м айж е всіх  м узични х  ж ан р ів  п ом ітн о  залучається  
театр ал ьн а  реж и сура  [2]. Щ е нап рикін ц і 70 -х  рок ів , В. С и львестров , прагнучи  в ід найти  потрібні 
засоби  для в ідтворенн я  д р ам ати ч н о ї си туац ії, щ о ставала  все б ільш  в ідчутн ою  в кон цертн ій  м узичній  
практи ц і, д е  п ом ітно  зб ільш увався  розри в  м іж  класи ч н ою  м узикою  і слухачам и , позн ачає в партитурі 
к ам ерн о-ін струм ен тальн ого  тр іо  «Д рам а»  (поєднан і a ttacca  три  сонати : для  скри п ки , в іолонч елі та 
ф о ртеп іан о ) акторськ і д ії м узи кан тів -ви кон авц ів , як і пови нн і ходити  по сцен і, зап алю вати  й гасити 
с ірн и ки , д ем он струвати  н етради ц ійн і прийом и гри тощ о.

Задум  В. С и л ьвестр о ва  щ одо  залучен ня  ел ем ен тів  театр ал ьн о ї реж исури  для  ак ти в ізац ії д іалогу  
м и стец тва  з рец и п ієн том  п ід хоплю є В. Р унчак. У к ом п ози ц ії «Д уель» , ж ан рово  визн ачен ій  
ком п ози тором  як  квад ром узи к а  №  3, тако ж  вводяться  о знаки  в ізуальн и х  сц ен іч н и х  м истецтв . Т вір  
нап и сан о  для  д ер е в ’ян и х  духови х  та  оркестран тів , які розташ овую ться  по п ери м етру  сл у х ац ьк о ї зали 
і зад іян і не ли ш е як м у зи к ан ти -в и к о н ав ц і, але й актори , які б еруть  у ч асть  у своєр ід н ом у  
гротесковом у  д ійстві -  протистоянні ви к он авц ів  і слухач ів . З а  п ояснен ням  к ом п ози тора , цей прийом  
м ає сп р и яти  в ід творен н ю  атм осф ери  розриву  м и стец тва  із сл ухац ькою  ауди тор ією : «Р еальн ій  публіц і 
у зал і н іби  п оставлен о  д зеркало  і зап роп он ован о  п одиви ти ся  н а  себе  сам у»  [3].

П ід  гаслам и  інн овац ійн ого  зазнає м етам орф оз також  реал ізац ія  ім ан ен тн о ї театральн ост і і в 
сам ій  м узи ч н о-театральн ій  виставі. Т ак, з м етою  у ви разн ен н я  худ ож нього  задум у , до  худ ож н ього  
оф орм лен н я  оп ер н о -б ал етн и х  вистав, поряд  із тради ц ій н и м , сц ен іч н о-д екорац ій н и м , п ол іф он іч но  
залучаю ться  к ін оф рагм енти , або  інш ий відео  м атер іал , сю ж етн о  п о в ’язаний із зм істом  м узичного  
твору . О днак , в оперн ій  д р ам ату р гії п од ібна сп івд ія  засад  ігрового  кіно із інш им и скл ад о ви м и  д ій ства  
не завж д и  син хрон ізується , оскільки  зорове сп ри йняття  зн ач н о  ви п еред ж ає слухове  і п ри сутн ість  
в ід еоряд у  м ож е стати  на  заваді сп ри йняття  орган іч н о ї ц іл існ ост і м у зи ч н о -сц ен іч н о ї д ії.

П ід  зн аком  авангарди стського , інн овац ійн ого , до  то го  ж , «б ільш  зрозум ілого»  ш ироком у  
загалу , викон авц і-п остан овн и ки , звертаю ч и сь  до  ін тер п р етац ії вж е ви зн ан о ї класики , без побою ван ь 
н есп ри й н яття  ауди тор ією  та  кри ти кою  (адж е нове проч и тан н я!), м ож уть навіть  сп о творю вати  видатні 
м узичн і твори . Т ак , лати н ом овн у  о п еру -оратор ію  «Ц ар  Е д ип»  І. С трави н ськ ого , вип овнену  сучасним  
ф ілософ ськи м  осм исленням  ан ти ч н о ї т р агед ії С оф окла  (л ібрето  Ж ан а  К окто), б уло  ви кон ан о  на 
вели ч езн ом у  спорти вн ом у  стад іон і м іста  С лавути ч , на тл і г іган тськи х  кран ів , щ о об слуговую ть 
атом н і реактори . О дин  із таки х  кран ів  навіть п ід ійм ав  виконавця  п ар т ії Е д и п а у  небо, захм арен е  
д и м о м  гар м атн о ї канонади , д е  в ін , ледь  видим ий , п род овж ував  сп івати  -  зви ч ай н о , я к  і хор, «під  
ф онограм у» . О днак, нав іть  б агаторазово  п ід силени й  техн ічн и м и  засобам и  зап и с  концертного  
ви к о н ан н я  о п ери  в залі К и ївськ о ї ф іларм он ії (сол істи  Н ац іо н ал ьн о ї опери  та  Ч олов іча  х о р о ва  кап ела 
ім. Л . Р еву ц ьк о го ) був не зд атн и й  перекрити  вибухи  гарм ат  і гр ім  барабан ів . Д о  того  ж , до  статич ни х  
хор и ст ів  приєднали  спортивн ий  колектив, який  виконував  х о реограф іч н і вправи  п ід  звуки  б арабан ів  
(ри тм ічн і ф орм ули  супроводу  постановни ки  «зап ози чи ли »  з ком п о зи то р сько ї п ар ти ту р и ) та  численну 
м олодь  -  учн ів  м іськи х  ш кіл  та  училищ , які, огорнуті у б ілі п р о сти рад ла  і з галузкам и  ялиць у руках,
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м етуш и ли ся  на  стад іо н і, зо б р аж у ю ч и , й м ов ірн о , грецький  дем ос. Ц ю  ж  виставу , х о ч а  вж е з м ен ш ою  
п ом п езн істю , б ез х о р ео гр аф ії, ар ти л ер ії т а  м асовки , невдовзі б уло  п о вторен о  в К и єв і, на  М айдан і 
Н езалеж ності. Ц ьо го  разу  д о  м узики  І. С трави н ськ ого  « п ри єдн али »  ф о н іку  Х р ещ ати к а  -  г ітарн і 
переб ори , сп іви , веселі вигуки  м олод і -  ки яни  святкували  Д ен ь  незалеж н ості. П од ібн е , вкрай  
с у б ’єкти вн е  р іш ен н я  н ео к л аси ч н о ї о п ери  аж  н іяк не м ож е поясни ти  д ек л ар о ван е  прагн ен н я  до  
ін н овац ій . У  гон и тв і за  м асов істю  в ід булася  руйн ац ія  не  ли ш е к ом п ози торського  задум у , ал е  й сам ого  
твору , його  ф о р м ал ьн и х  та  сти л ьо ви х  ознак . [4].

К и ївськи й  ф ілософ  С . К р и м ськ и й , розгляд аю ч и  м и стец тво  X X  стол іття  я к  заклю чн у  ф азу  
д р у го го  ти сячол іття , зазн ач ає  власти ві ц ьом у  періоду  «різк і зм ін и  характеру , тем п ів , ф орм  п ротікан н я  
і см и сл ів  св ітового  істори чн ого  п р оц есу»  [5]. К ультурн а си туац ія  осо б л и во  ч уйно  реагує на  
п ри скорен і зм ін и  еп о х и  і в ц ій  с и ту ац ії п роб лем а тр ад и ц ій н о го  т а  ін н овац ій н ого  актуал ізується  і 
н аб и р ає  нови х  вим ір ів . С и стем а  ц ін н о стей  суч асн о ї укра їн сько го  м узики  так о ж  ш укає  нові естети ч н і і 
ф ор м ал ьн о -сем ан ти ч н і д о м ін ан ти . Н а н аш и х  оч ах  ф орм ується  н ови й  ви ток  сти л етво р ен н я , щ о, на 
певн ом у  етап і, м ож ливо , р ево л ю ц ій н о  зм ін и ть  си туац ію  і ви зн ачи ть  нові п ід ход и  до  розум ін н я  та  
оц ін ки  м истец ько ї, зо к р ем а  й м узи ч н о ї творчост і.
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В статье на материале современного творчества композиторов Украиньї 
проанализирована диалектика традиций и инноваций. Определеньї трансформации форм и 
стнлей в контексте постмодерной культурной ситуации. Обозначеньї тенденции сталевого 
и жанрового синтеза в украинской культуре.

Ключевьіе слова: традиция, инновацш, украинская культура, композитори Украиньї.

This article analyzes the dialectics o f  traditions and innovations based on the modern art o f  
Ukrainian composers. Transformations o f  form s and styles are being defined in context o f  
postmodern cultural situation. The trends o f  style and genre synthesis in Ukrainian culture are 
being distinguished.

Key words: tradition, innovation, Ukrainian culture, Ukrainian composers.

УДК 78.03(477) М а й я  Р ж евськ а

УКРАЇНСЬКІ КОМПОЗИТОРИ В СИСТЕМІ КООРДИНАТ 
«ВЕЛИКОГО ПЕРЕЛОМУ»

У статті йдеться про характер музично-культурного процесу в радянській Україні 1930-х рр., 
про притаманні цьому часовому відтинку тенденції: викриття «буржуазного націоналізму», 
боротьбу з «формалізмом» у  музиці, зміну ставлення до спадщини класиків української музики, 
регламентацію композиторської творчості тощо. Проаналізовано особливості становища 
композиторів, умови їх творчості в тоталітарній державі. Зроблено висновок про 1930-ті рр. в 
українській музиці як антитезу першій третині XX ст.
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